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Kraków, dnia 20.02.2019 r.

 Nr sprawy: NSSU.DFP.271.33.2018.AM
Do wszystkich Wykonawców biorących udział w postępowaniu

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń.
Zgodnie z art. 38 ust. 2 i 4 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam odpowiedzi na pytania wykonawców dotyczące treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz modyfikuję specyfikację.

Pytanie 1

Dot. Załącznik nr 1a do siwz pkt. DOKUMENTACJA ppkt. 19: Prosimy Zamawiającego o wyrażenie zgody, aby wymóg dostarczenia dokumentacji serwisowej dotyczył dokumentacji, która zapewni podstawową diagnostykę sprzętu, podstawowe czynności konserwacyjne, regulację, kalibrację oraz przeglądy okresowe w standardzie wymaganym przez producenta. 
Odpowiedź: Zamawiający wyjaśnia, iż zgodnie z treścią § 10 ust. 2 wzoru umowy wymaga aby dostarczona dokumentacja umożliwiała co najmniej pełną diagnostykę urządzenia, wykonywanie drobnych napraw, regulacji, kalibracji etc. Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną modyfikację, wzór umowy pozostaje bez zmian.
Pytanie 2
Dot. wzoru umowy par. 6 ust. 1: Z uwagi na to, że Wykonawca nie ma żadnego wpływu na termin oddania obiektu do realizacji, a sposób zapisania przez Zamawiającego daty przekazania („nie wcześniej niż 31 maja”) nie dają Wykonawcy żadnej gwarancji, że będzie miał choćby minimalny czas na wykonanie zadania (przy tak brzmiącym zapisie równie dobrze Zamawiający może przekazać obiekt np. 31 października z uwagi na opóźnienia generalnego wykonawcy, ponieważ par. 6 ust. 5 nie zakłada automatyzmu wydłużenia terminu realizacji, a jedynie „podstawę” do niego), prosimy o usunięcie tego nieuzasadnionego ryzyka dla Wykonawcy poprzez wprowadzenie terminu 10-tygodniowego od dnia przekazania Obiektu Wykonawcy. 

Inne uregulowanie ww. terminów w sytuacji niepewności co do terminowości generalnego wykonawcy skutkuje kompletnym brakiem możliwości zarządzenia ryzykiem przez Wykonawcę. 

Prosimy o wyjaśnienie, czy Zamawiający zgodzi się na poniższą modyfikację: 
„Wykonawca zobowiązuje się do realizacji przedmiotu Umowy w terminie 10 tygodni od dnia udostępnienia Obiektu z zastrzeżeniem, że Obiekt zostanie udostępniony Wykonawcy nie wcześniej niż przed dniem 31 maja 2019 r., tj. w dzień następujący po dniu planowanego podpisania Protokołu Przekazania Obiektu. Przez realizację przedmiotu umowy rozumie się w szczególności wykonanie Prac Adaptacyjnych, dostarczenie Sprzętu, jego instalację i uruchomienie na warunkach wskazanych w Umowie, przeprowadzenie Szkolenia podstawowego personelu Szpitala Uniwersyteckiego oraz doręczenie Szpitalowi Uniwersyteckiemu prawidłowo wystawionej faktury w tym terminie. „ 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż w przypadku wystąpienia opóźnienia w przekazaniu Zamawiającemu przez Generalnego Wykonawcę Obiektu, zawarty zostanie stosowny aneks do umowy, zgodnie z § 6 ust. 5. Zamawiający wskazuje, iż maksymalne przesunięcie terminu realizacji umowy będzie odpowiadało terminowi opóźnienia w przekazaniu Obiektu przez Generalnego Wykonawcę, z zastrzeżeniem sytuacji, gdy Wykonawca wyrazi zgodę na realizację przedmiotu umowy w terminie wcześniejszym.
Pytanie 3
Dot. wzoru umowy par. 8 ust. 2: prosimy o określenie maksymalnego zakresu szkoleń dodatkowych w formie osobodni; w przeciwnym przypadku przedmiot zamówienia nie byłby określony w sposób pełny i wyczerpujący. Szkolenia dodatkowe to konkretny koszt dla Wykonawcy, Wykonawca kalkulując ofertę musi wiedzieć, czy Zamawiający przewiduje np. 3 osobodni czy 50 osobodni dodatkowych szkoleń. 
Odpowiedź: W zakresie obsługi rezonansu magnetycznego zgodnie z pkt 13. Części Opisu Przedmiotu Zamówienia dotyczącej Gwarancji i serwisu. W zakresie pkt. 229 dotyczącego szkolenia z obsługi wstrzykiwacza szkolenie dla min 6 osób w ciągu 2 dni (12 osobodni). W zakresie pkt 246 dotyczącego szkolenia w zakresie obsługi akcesoriów fMRI: szkolenie dla min. 3 fizyków przez min. 4 dni każdy (12 osobodni) chyba że dostawca akcesoriów do fMRI uzna te ilość jako niewystarczającą.
Pytanie 4
Dot. wzoru umowy par. 9 ust. 1: prosimy o wyjaśnienie, czym różni się Protokół Przekazania Obiektu opisany w par. 6 ust. 1 od Protokołu Przekazania Pracowni opisanego w par. 9 ust. 1 i czy Zamawiający przewiduje różne terminy podpisania ww. Wydaje się, że wystarczający jest Protokół Przekazania Pracowni i należy odpowiednio zmodyfikować par. 6 ust. 1, gdyż Wykonawca pracuje w Pracowni i to za nią odpowiada w czasie trwania prac instalacyjnych, nie za cały Obiekt.
Odpowiedź: 
Zamawiający wyjaśnia, iż Protokół Przekazania Obiektu jest to dokument podpisany przez Zamawiającego i Generalnego Wykonawcę, zaś Protokół Przekazania Pracowni jest sporządzany pomiędzy Zamawiającym a Wykonawcą. Zamawiający nadto podkreśla, iż zgodnie z § 7 ust. 1 wzoru umowy, Wykonawca odpowiada za uszkodzenie lub zniszczenie Obiektu powstałe w związku z realizacją przedmiotu Umowy. 
Pytanie 5

Dot. wzoru umowy par. 11 ust. 2: Z uwagi na długi okres gwarancji oraz na fakt, iż sprzęt medyczny standardowo podlega różnym naprawom i interwencjom serwisowym w trakcie cyklu życia z uwagi na zużycie wynikające z normalnego używania, Wykonawca wnosi o usunięcie lub modyfikację zapisu – gwarancja na sprzęt medyczny powinna być nieodnawialna, tj. upłynie ostatecznie w dniu upływu podstawowego okresu gwarancji. Inne, nieuzasadnione rozumienie przedmiotowej sytuacji tj. każdorazowe odnawianie się okresu gwarancji przy każdej kolejnej wymianie elementu lub istotnej naprawie długim okresie gwarancji powodowałyby sytuację, iż gwarancja na sprzęt medyczny nigdy nie wygasłaby w całym, wieloletnim okresie użytkowania urządzenia. 


Wnosimy o wyjaśnienie, czy Zamawiający zgodzi się na następującą modyfikację: 


„Jeżeli w wykonaniu swoich obowiązków z tytułu gwarancji Wykonawca dostarczył Szpitalowi Uniwersyteckiemu zamiast elementu lub modułu Sprzętu wadliwego element lub moduł nowy, wolny od wad, lub dokonał istotnych napraw Sprzętu (podzespołu itp.), termin gwarancji nie biegnie na nowo.”
Odpowiedź: Zamawiający wyraża zgodę na modyfikację wzoru umowy, § 11 ust. 2 uzyskuje następujące brzmienie:

2.  Jeżeli w wykonaniu swoich obowiązków z tytułu gwarancji Wykonawca dostarczył Szpitalowi Uniwersyteckiemu zamiast elementu lub modułu Sprzętu wadliwego element lub moduł nowy, wolny od wad, lub dokonał istotnych napraw Sprzętu (podzespołu itp.), termin gwarancji nie biegnie na nowo.
Pytanie 6

Dot. wzoru umowy par. 11 ust. 9: Urządzenie będące przedmiotem umowy jest zbudowane z niezależnie działających części/modułów. Nieuzasadniona jest sytuacja, w której Zamawiający wymagałby wymiany całego sprzętu, a niesprawna jest tylko część urządzenia, którego całość poza tym działa bez zarzutu. Wymiana wadliwego modułu w takich przypadkach chroni słuszny interes Zamawiającego, a Wykonawcy umożliwi rzetelną kalkulację ceny i przedstawienie najkorzystniejszej oferty. To Wykonawca odpowiada za sprawność sprzętu w okresie gwarancji i powinien mieć zapewnioną możliwość decydowania o sposobie przywrócenia urządzenia do sprawności. 

W związku z tym prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający nie będzie wymagał wymiany całego urządzenia, a jedynie wymianę niesprawnej części bądź modułu albo naprawę urządzenia według ekspertyzy Wykonawcy.
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną modyfikację.
Pytanie 7

Dot. wzoru umowy par. 16 – Prosimy Zamawiającego o określenie, w jakich zakresach przewiduje przekazanie prawa do Utworów.
Odpowiedź: Zamawiający wyjaśnia, iż zakres przekazania prawa do Utworów został określony w § 16 ust. 3 i 4 wzoru umowy.
Pytanie 8

Dot. wzoru umowy par. 15 ust. 1 pkt. c)-e): W naszej opinii zaproponowana kara umowna jest rażąco wysoka. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na następującą modyfikację zapisu umowy: 


„c) za nieterminowe uruchomienie Sprzętu – w wysokości 500 zł słownie: pięćset złotych, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki, 

d) za nieterminową naprawę lub wymianę części Sprzętu – w wysokości 200 zł słownie: dwieście złotych za każdy dzień zwłoki, 

e) w przypadku nie stawienia się na miejsce awarii, usterki lub uszkodzenia w terminach wynikających z Umowy – w wysokości 100 złotych, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki,” 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy.
Pytanie 9

Dot. wzoru umowy par. 11 ust. 5 i 6: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zapewnienie dostępności i realizację serwisu gwarancyjnego, w tym podjęcie naprawy (określone w par. 11 ust. 6) w dni robocze (pon-pt, z wyłączeniem dni ustawowo wolnych od pracy)? 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy, wskazując jednocześnie, iż Wykonawca ma możliwość zapewnienia zdalnej diagnostyki przez chronione łącze z możliwością rejestracji i odczytu online rejestrów błędów oraz monitorowaniem systemu.
Pytanie 10

Dotyczy siwz pkt. 6.5.1.1: Prosimy o potwierdzenie rozumienia wymogu, iż Zamawiający oczekuje potwierdzenia i oznaczenia w materiałach firmowych (foldery, katalogi itp.) jedynie parametrów technicznych oferowanego aparatu wymaganych w Załączniku nr 1a, a nie np. wymogów odnoszących się do prac projektowych i instalacyjnych, czy też świadczenia usług serwisowych, szkoleń itp. 
Odpowiedź:  Tak, Zamawiający wymaga zgodnie z punktem 6.5.1.1. tj.: Materiały firmowe – np. foldery, katalogi, karty charakterystyki, instrukcja lub wyciąg z instrukcji, dokumentacja techniczna, świadectwa rejestracji, oświadczenia producenta – potwierdzające, że oferowane urządzenia/sprzęt są zgodne z opisem przedmiotu zamówienia oraz potwierdzające wszystkie oferowane parametry.
Pytanie 11

Dotyczy punktu 259 oraz 260 Zal.1a_OPZ - Czy Zamawiający dysponuje odpowiednimi wolnymi licencjami w systemach RIS i PACS umożliwiającymi integrację czy Zamawiający oczekuje ich zakupu przez Wykonawcę ? 
Odpowiedź: Szpital dysponuje wolnymi licencjami, jednak podłączenie nie jest bezkosztowe. Usługa podpięcia jest płatna. Koszty integracji powinien pokryć Wykonawca.
Pytanie 12

Dotyczy punktu 274 Zal.1a_OPZ - Prosimy o podanie dopuszczalnego obciążenia stropu pracowni. 
Odpowiedź: Dopuszczalne obciążenie zgodnie załączoną dokumentacją techniczną w pliku o nazwie PBZ2.4.3. Projekt konstrukcji segmentów B,C,D_2015-09-30.pdf. Według informacji generalnego wykonawcy 7900kg.
Pytanie 13

Dotyczy punktu 275 Zal.1a_OPZ - Prosimy o udostępnienie specyfikacji istniejących instalacji chłodzenia. 
Odpowiedź: Szczegółowe dane w załączonej dokumentacji technicznej.  M.in.: PW-B-M-MV-DES-X-001, PBZ2-ALL-M-MV-P-L00-003. Pomieszczenie rezonansu chłodzone jest wentylacją. Założona minimalna wymiana to 6x, planowana to 16,6x krotności objętości.
Pytanie 14

Czy Zamawiający dysponuje elektryczną instalacją zasilającą i zapasem mocy dla rezonansu ? Ciągły pobór mocy to 99kVA, maksymalny chwilowy pobór mocy to 123kVA
Odpowiedź: Tak. Szczegółowe dane w załączonej dokumentacji technicznej. M.in.: PW-B-E-X-DSE-X-0001-00.
Pytanie 15

Prosimy o podanie w jakiej odległości od planowanej pracowni rezonansu znajduje się przyłącze elektryczne z którego można będzie zasilić urządzenie. 
Odpowiedź: Możliwa lokalizacja zamontowania tablicy rozdzielczej znajduje się w pomieszczeniu technicznym B.DO.0.129. Dostarczenie tablicy rozdzielczej stosownej do oferowanego aparatu po stronie dostawcy sprzętu medycznego. Szczegółowe dane w załączonej dokumentacji technicznej.
Pytanie 16

Prosimy o specyfikację istniejącej w pracowni rezonansu instalacji wentylacyjnej. 
Odpowiedź: Założona temperatura nawiewu latem to 22°C, zimą 18°C. Krotność wymiany objętości 16,6 przy kubaturze 120,78m3. Nawiew/wywiew 2000m3, recyrkulacja 1730m3/h.
Pytanie 17

Prosimy o udostępnienie wyników pomiarów wydajności istniejącego systemu wentylacji – w szczególności wydajności wentylacji awaryjnej.
Odpowiedź: W planowanej pracowni MR brak jest planowanej instalacji awaryjnej.
Pytanie 18

Prosimy o specyfikację istniejącej w pracownie rezonansu instalacji klimatyzacyjnej. 
Odpowiedź: Zainstalowana klimatyzacja w sterowni i pomieszczeniu technicznym działa redundantnie. Moc w pomieszczeniu sterowni to 2,5kW a w pomieszczeniu technicznym ok. 6kW.
Pytanie 19

Prosimy o podanie czy w obrębie planowanej pracowni rezonansu istnieje instalacja wody lodowej i czy jest ona dostępna dla planowanego rezonansu? Jeśli tak to prosimy o podanie specyfikacji tej instalacji . Jeśli nie to prosimy o określenie miejsca w którym można zainstalować agregat chłodzący.
Odpowiedź: W obrębie planowanej pracowni znajduje się wyprowadzenie wody, a istniejąca instalacja posiada zapas mocy chłodniczej wystarczający do zainstalowania planowych urządzeń.
Pytanie 20

Prosimy o informację czy Zamawiający dysponuje przestrzenią w której można składować elementy sytemu rezonansu po dostawie do czasu ich zainstalowania. Prosimy o podanie wielkości tego miejsca. 
Odpowiedź: Tak. Pomieszczenie B.DO.0.121.
Pytanie 21

Prosimy o informację czy pracownia jest wyposażona w rurę umożliwiającą awaryjny wyrzut helu? 
Odpowiedź: Tak, w planowanej pracowni tj. pomieszczeniu B.DO.0.128. znajduje się wyprowadzenie tzw. „Quench-rury”.
Pytanie 22

Jeśli nie to w jakiej odległości od pracowni rezonansu znajduje się miejsce do którego należy taką rurę doprowadzić . 
Odpowiedź: W planowanej pracowni tj. pomieszczeniu B.DO.0.128. znajduje się wyprowadzenie tzw. „Quench-rury”.
Pytanie 23

Prosimy o udostępnienie planu pomieszczeń pracowni rezonansu z wymiarami lub wersji edytowalnej /DWG rysunku tych pomieszczeń? 
Odpowiedź: Stosowna dokumentacja techniczna w załączeniu. 
Pytanie 24

Czy w pracowni rezonansu istnieje instalacja sieci komputerowej, czy jej wykonanie leży po stronie Wykonawcy? 
Odpowiedź: Z dokumentacji projektowej wynika, że instalacja sieci komputerowej istnieje w obszarze planowanej pracowni MRI.
Pytanie 25

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na podłączenie urządzeń do systemu zdalnej diagnostyki 
Odpowiedź: Zamawiający wyraża zgodę.
Pytanie 26

Czy Zamawiający dysponuje w pracowni rezonansu odpowiednim łączem internetowym do zdalnej diagnostyki ? 
Odpowiedź: Tak.
Pytanie 27

Czy Zamawiający potwierdzi, że wszystkie wymagane szkolenia mogą zostać wykonane po przekazaniu systemu zamawiającemu, uzyskaniu zezwolenia na eksploatację ?
Odpowiedź: Tak, Zamawiający potwierdza.
Pytanie 28

Prosimy o podanie czy wykończenie pomieszczeń leży po stronie Wykonawcy? Jeśli tak to prosimy o określenie rodzaju wykładzin podłogowych, sposobu wykończenia ścian i sufitu jakiego oczekuje Zamawiający. 
Odpowiedź: Tak, Zamawiający oczekuje standardu wykończenia nie gorszego niż wykładzina PCV homogeniczna, sufit modułowy 60x60cm, ściany malowanie do wysokości sufitu podwieszanego farbą poliuretanową o silnych właściwościach odkażających oraz podwyższonej odporności na szorowanie na mokro lub inne rozwiązanie stosowne do typu pracowni zgodne z wytycznymi technicznymi dostawcy urządzenia. 
Pytanie 29

Czy Zamawiający posiada ofertę na adaptację pomieszczeń wystawioną przez Generalnego Wykonawcę budynku NSSU w Krakowie? Jeżeli tak to czy jest możliwość udostępnienia jej dla wszystkich potencjalnych wykonawców 
Odpowiedź: Zamawiający nie posiada aktualnej oferty na adaptację. 
Pytanie 30

Zamawiający w punkcie 8. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Zaawansowanej korekcji nieliniowych niehomogeniczności pola magnetycznego wyższego rzędu, typu High-Order Shim, 2nd Order Shim lub równoważne według nomenklatury producenta. 

Zamawiający w ten sposób formułując parametr, zamierza premiować rozwiązanie techniczne, a nie efekty dla użytkownika, jakie to rozwiązanie ze sobą niesie. Efektami tymi mogą np. być poprawa zaburzeń i niedoskonałości pola magnetycznego, możliwa do zastosowania do każdego typu badania, w celu polepszenia jakości obrazowania. Zatem, naszym zdaniem, dla użytkownika istotnym powinien być efekt dla użytkownika z zastosowania danego rozwiązania technicznego a nie samo rozwiązanie techniczne. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 8, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
8. Korekta homogeniczności pola po wprowadzeniu do magnesu pacjenta i cewek odbiorczych sprzętowa lub programowa, konieczna i wystarczająca dla każdego typu badania i do uzyskania wysokiej jakości w spektroskopii 2D CSI, 3D CSI Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt. 

alternatywnie: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
8. Zaawansowana korekcja nieliniowych niehomogeniczności pola magnetycznego wyższego rzędu, typu High-Order Shim, 2nd Order Shim lub równoważne według nomenklatury producenta lub korekta homogeniczności pola po wprowadzeniu do magnesu pacjenta i cewek odbiorczych sprzętowa lub programowa, konieczna i wystarczająca dla każdego typu badania i do uzyskania wysokiej jakości

w spektroskopii 2D CSI, 3D CSI Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt.
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 31

Zamawiający w punkcie 14. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować Moc wyjściową nadajnika. 

Zgodnie z tendencjami wiadomo, że jeżeli tylko się da, należy redukować moc sygnału emitowanego w pacjenta. Nowoczesne systemy nadawczo-odbiorcze nowoczesnych systemów rezonansu magnetycznego pozwalają jednocześnie na otrzymywanie doskonałej jakości obrazów oraz redukcję mocy sygnału emitowanego w pacjenta, zatem tendencja premiowania powinna być wręcz odwrotna: nie największa a najmniejsza moc nadajnika powinna być premiowana. 

Czy zatem, Zamawiający zrezygnuje z premiowania Mocy wyjściowej nadajnika i skoryguje punkt 14. do następującej postaci: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
14. Moc wyjściowa nadajnika ≥ 15 kW; Bez oceny 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 32

Zamawiający w punkcie 15. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować Tor nadawczy sygnału MR pomiędzy maszynownią a pomieszczeniem badań zbudowany w optycznej technologii cyfrowej. 
System transmisji sygnału nadawczego, jaki premiuje Zamawiający w sposób nieuzasadniony premiuje rozwiązania jednego dostawcy: firmy Siemens. Tor nadawczy sygnału MR pomiędzy pomieszczeniem technicznym a pomieszczeniem badań zbudowany w optycznej technologii cyfrowej, nie wykazuje żadnych przewag w stosunku do innych stosowanych rozwiązań, stanowi jedynie takie a nie inne techniczne rozwiązanie zaimplementowane w systemach MR danego producenta. Skoro tak, to premiowanie tego rozwiązania, jako rozwiązania technologicznego, jest bezzasadne. 

Czy zatem, w związku z tym Zamawiający zrezygnuje z premiowania Toru nadawczego sygnału MR pomiędzy maszynownią a pomieszczeniem badań zbudowanego w optycznej technologii cyfrowej i usunie wymaganie z punktu 15. Załącznika nr 1a do specyfikacji?
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji.
Pytanie 33

Zamawiający w punkcie 16. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie, aby Maksymalna liczba rzeczywistych niezależnych równoległych cyfrowych kanałów odbiorczych z pełną ścieżką cyfrową , które mogą być używane jednocześnie w pojedynczym skanie i w pełnym dynamicznym FoV była ≥ 128 i zamierza premiować wartości większe. 

Pragniemy nadmienić, że użycie pojęcia „w pełnym dynamicznym FoV” oznacza, de facto pełen zakres skanowania. Skoro tak, to oznacza, że Zamawiający zgadza się na otrzymanie systemu MR, który miałby jedynie 32 rzeczywiste niezależne równoległe cyfrowe kanały odbiorcze (odbiornika) z pełną ścieżką cyfrową, które mogą być używane jednocześnie w pojedynczym skanie i pojedynczym (statycznym) FoV, z których każdy generuje niezależny obraz cząstkowy. Taki 32 kanałowy system MR, posiadający maksymalny statyczny FoV ok. 50 cm w osi Z, oraz zakres skanowania ok. 200 cm w osi Z, spełniłby obecne założenie Zamawiającego. Zgoda na zaoferowanie systemu MR jedynie o 32 niezależnych, równoległych kanałach odbiorczych, w czasach, gdy niczym szczególnym są systemy 64 kanałowe, a dostępne są systemy nawet 128 kanałowe, w przypadku podmiotu uniwersyteckiego, jest niezrozumiałe. Naszym zdaniem, aby otrzymać rzeczywiście nowoczesny system MR, należałoby wymaganie oraz zasady premiowania w tym punkcie zmodyfikować. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 16, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
16. Maksymalna liczba rzeczywistych niezależnych równoległych cyfrowych kanałów odbiorczych (odbiornika) z pełną ścieżką cyfrową (przedwzmacniacz, przetwornik analogowo-cyfrowy, wejście w rekonstruktorze) systemu MR, które mogą być używane jednocześnie w pojedynczym skanie i pojedynczym (statycznym) FoV, z których każdy generuje niezależny obraz cząstkowy. ≥ 64; 
podać wartość [n] = 64 – 0 pkt. 

Wartość maksymalna – 4 pkt. 
Pozostałe proporcjonalnie 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na powyższy zapis, jednak wprowadza zmianę w punktacji na następującą: = 128– 0 pkt. Wartość maksymalna – 4 pkt. pozostałe proporcjonalnie mniej w stosunku do największej. 
Pytanie 34

Zamawiający w punkcie 17. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie, aby Maksymalna liczba rzeczywistych równoległych cyfrowych kanałów odbiorczych z pełną ścieżką cyfrową wykorzystywanych jednocześnie w maksymalnym statycznym FoV w osi Z, bez przesuwu stołu pacjenta, możliwa do wykorzystania w zastosowaniu praktycznym, przy zaoferowanej konfiguracji cewek, z których każdy generuje niezależny obraz cząstkowy była ≥ 32, ale nie zamierza premiować wartości większych, jedynie wymaga, aby podać przykładowe zastosowanie praktyczne z podaniem takiej konfiguracji cewek, która spełnia wymóg. 

O ile wymóg w punkcie poprzednim, tj. 16. dotyczy właściwości systemu MR, o tyle wymóg w punkcie 17. dotyczy raczej cech zaoferowanej konfiguracji cewek. Naszym zdaniem celowym byłoby premiowanie zaoferowania większej niż wymagana wartości, podobnie jak to ma miejsce w przypadku punktu 16. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 17, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
17. Maksymalna liczba rzeczywistych równoległych cyfrowych kanałów odbiorczych z pełną ścieżką cyfrową wykorzystywanych jednocześnie w maksymalnym statycznym FoV w osi Z, bez przesuwu stołu pacjenta, możliwa do wykorzystania w zastosowaniu praktycznym, przy zaoferowanej konfiguracji cewek, z których każdy generuje niezależny obraz cząstkowy. ≥ 32; 

podać wartość [n] i dla podanej wartości określić przykładowe zastosowanie praktyczne z podaniem takiej konfiguracji cewek, która to spełnia – podać łączną liczbę tych elementów obrazujących cewek odbiorczych, które znajdują się w maksymalnym statycznym FoV i obrazują niezależnie i jednocześnie, każdy jako oddzielny kanał odbiorczy z pełną ścieżką cyfrową = 32 – 0 pkt. 
Wartość maksymalna – 4 pkt. 

Pozostałe proporcjonalnie
Odpowiedź: Nie, jednak Zamawiający modyfikuje zapisy punktu 17 do poniższego brzmienia: 

	L.p.
	Opis parametru
	Parametr wymagany/wartość
	Parametr oferowany
	Sposób oceny parametru

	17.
	Maksymalna liczba rzeczywistych równoległych cyfrowych kanałów odbiorczych z pełną ścieżką cyfrową wykorzystywanych jednocześnie w maksymalnym statycznym FoV w osi Z, bez przesuwu stołu pacjenta, możliwa do wykorzystania w zastosowaniu praktycznym, przy zaoferowanej konfiguracji cewek, z których każdy generuje niezależny obraz cząstkowy. Możliwa do wykorzystania z zaoferowanym zestawem cewek.


	≥ 32 48;

podać wartość [n] i dla podanej wartości określić przykładowe zastosowanie praktyczne z podaniem takiej konfiguracji cewek, która to spełnia – podać łączną liczbę tych elementów obrazujących cewek odbiorczych, które znajdują się w maksymalnym statycznym FoV i obrazują niezależnie i jednocześnie, każdy jako oddzielny kanał odbiorczy z pełną ścieżką cyfrową
	
	Bez oceny

Wartość maksymalna – 4 pkt. 

= 48 – 0pkt, pozostałe proporcjonalnie mniej w stosunku do największej


Pytanie 35

Zamawiający w punkcie 23. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie zaoferowania, Cewki wielokanałowej typu matrycowego przeznaczonej do badań głowy i szyi posiadającej w badanym obszarze min. 16 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalającej na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.. 
a. Badania głowy czy badania głowy i szyi są jednymi z najczęstszych badań wykonywanych w systemach MR. Dlatego jakość tych badań, a co za tym idzie jakość i klasa narzędzi (tj. cewek) diagnostycznych wykorzystywanych przy ich realizacji powinna być możliwie jak największa. W tej klasie aparatów MR obrazowanie głowy i szyi cewką 16 elementową daje niezadowalające efekty ze względu na nienajwyższą jakość obrazów. Do badań głowy i szyi, należy zapewnić obrazowanie w odpowiednio dużym FoV, a wykorzystanie jedynie 16 elementów w tak dużym FoV jest niewystarczające. Standardem jest, że obrazowanie głowy i szyi odbywa się przy wykorzystaniu cewki co najmniej 20 elementowej. Warto zatem wymagać zaoferowania cewki co najmniej 20 elementowej i premiować większą niż wymagana liczbę kanałów. 

b. W badaniach głowy, lub głowy i szyi możliwość regulacji kąta pochylenia cewki jest cechą bardzo docenianą przez pacjentów, którzy podczas badania głowy mają problemy z ułożeniem płasko na wznak. Wtedy nawet nieduże uniesienie głowy (ale bez zmiany położenia głowy względem cewki) może okazać się nieocenione. Warto takiej funkcjonalności wymagać. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 23, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
23. Cewka wielokanałowa typu matrycowego przeznaczona do badań głowy i szyi posiadająca w badanym obszarze min. 20 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. 
Cewka wyposażona w funkcjonalność regulacji kąta pochylenia (umożliwiająca komfortowe badanie osób chorych). Tak, 

podać nazwę cewki = 20 elementów – 0 pkt. 

Wartość maksymalna – 4 pkt. 

Pozostałe proporcjonalnie 
Odpowiedź: Zamawiający zmienia zapisy w punkcie 23. wyłącznie w następującym brzmieniu: 
	L.p.
	Opis parametru
	Parametr wymagany/wartość
	Parametr oferowany
	Sposób oceny parametru

	23.
	Cewka wielokanałowa typu matrycowego przeznaczona do badań głowy i szyi posiadająca w badanym obszarze min. 16 20 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Cewka wyposażona w funkcjonalność regulacji kąta pochylenia (umożliwiająca komfortowe badanie osób chorych)
	Tak,

podać nazwę cewki, oraz liczbę elementów obrazujących 
	
	Bez oceny

= 20 elementów – 0 pkt. Wartość maksymalna – 4 pkt.  Pozostałe proporcjonalnie mniej w stosunku do najwyższej


Pytanie 36

Zamawiający w punkcie 23. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie zaoferowania, Cewki wielokanałowej typu matrycowego przeznaczonej do badań głowy i szyi posiadającej w badanym obszarze min. 16 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalającej na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. 

Bardzo istotnym elementem badania pacjentów jest możliwość wykonania każdego badania (także i badań głowy) w każdej z dwóch pozycji „head first” lub „feet first”. W przypadku badań cewką do głowy i szyi, przekłada się to na możliwość wykonywania badań głowy z cewką zamontowaną na każdym z dwóch końców stołu pacjenta. Takie podejście jest korzystniejsze dla pacjenta (potencjalnie może wpłynąć na zmniejszenie odczuwania efektu klaustrofobii, jest bardziej tolerowane przez pacjentów), bardzo praktyczne i ułatwiające pracę osób obsługi, oraz zapewnia większe bezpieczeństwo pacjenta (np. pacjenci zaintubowani, do twarzy których dostęp dla osób obsługi jest wygodny i szybki) czy też osób obsługi (osoby te są w znacznie mniejszym stopniu narażone silne pole magnetyczne, które jest znacznie słabsze w końcu stołu bardziej oddalonym od magnesu). 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
23.a. Możliwość podłączenia cewki do badania głowy oraz głowy i szyi zaoferowanej w punkcie 23. z obu końców stołu i wykonywania badań głowy niezależnie od kierunku ułożenia pacjenta na stole („head first” lub „feet first”). Tak/Nie 

Podać Nie – 0 pkt. 

Tak – 3 pkt. 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji z uwzględnieniem modyfikacji wprowadzonych niniejszym pismem.
Pytanie 37

Zamawiający w punktach 24-27. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, wymaga zaoferowania Cewek wielokanałowych typu matrycowego lub zestawu cewek, przeznaczonych do badań określonych anatomii i posiadających określoną liczbę elementów obrazujących. 

W tej klasie systemów MR, której wymaga Zamawiający, badania anatomii wymienione w tych punktach wykonywane za pomocą cewek diagnostycznych o znacznie większej liczbie elementów obrazujących. Badania wymienione w tych punktach, są badaniami wykonywanymi w dużym zakresie (duże FOV), zatem, aby miały odpowiednią jakość, konieczne jest wykonywanie ich wykorzystując cewki diagnostyczne o największej dostępnej liczbie elementów diagnostycznych.. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punktach 24-27, przykładowo do następujących postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
24. Cewka wielokanałowa typu matrycowego (lub zestaw cewek) przeznaczona do badań całego kręgosłupa, z automatycznym przesuwem stołu pacjenta sterowanym z protokołu badania, bez repozycjonowania pacjenta i przekładania lub przełączania cewek, posiadająca min. 50 elementów obrazujących i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak, 

podać nazwę cewki lub zestawu cewek Bez oceny 

25. Cewka wielokanałowa typu matrycowego (lub zestaw cewek) przeznaczona do badań całego centralnego układu nerwowego (głowa i cały kręgosłup) z przesuwem stołu pacjenta sterowanym automatycznie z protokołu badania, bez repozycjonowania pacjenta i przekładania lub przełączania cewek, posiadająca min. 55 elementów obrazujących i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak, 
podać nazwę cewki lub zestawu cewek Bez oceny 

26. Cewka wielokanałowa typu matrycowego (lub zestaw cewek) przeznaczona do badań tułowia w zakresie min. 30 cm w osi z (np. klatka piersiowa, w tym serce lub jama brzuszna lub miednica), posiadająca w badanym obszarze min. 16 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z

nomenklaturą producenta. Tak, 

podać nazwę cewki lub zestawu cewek i zakres pokrycia w osi z [cm] Bez oceny 

27. Cewka wielokanałowa typu matrycowego (lub zestaw cewek) przeznaczona do badań całego tułowia w zakresie min. 60 cm w osi z (klatka piersiowa, jama brzuszna i miednica), z przesuwem stołu pacjenta, sterowanym automatycznie z protokołu badania, bez repozycjonowania pacjenta i przekładania lub przełączania cewek, posiadająca w badanym obszarze min. 32 elementy obrazujące i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak, 

podać nazwę cewki lub zestawu cewek i zakres pokrycia w osi z [cm] Bez oceny 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 38

Zamawiający w punkcie 29. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie zaoferowania, Cewki wielokanałowej dedykowanej sztywnej do badań barku, posiadającej w badanym obszarze min. 15 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalającej na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. 

Z uwagi na specyfikę tej konkretnej anatomii, wydaje się być uzasadnionym stwierdzenie, że jeden „sztywny” rozmiar cewki, bez możliwości dopasowania do różnej wielkości badanych stawów barkowych, jest w obecnym stopniu zaawansowania technologicznego, rozwiązaniem nieco archaicznym. Powszechną wiedzą jest, że najlepiej obrazuje cewka, która znajduje się maksymalnie blisko badanej anatomii. Ideałem byłoby posiadanie cewki, którą możnaby dopasować do wielkości badanego stawu barkowego. Warto byłoby takiego rozwiązania wymagać, lub chociażby premiować zaoferowanie takiej funkcjonalności. 

Możliwość dowolnego, dokładnego dopasowania cewki do wielkości badanego stawu barkowego dają np. cewki elastyczne, ewentualnie najbardziej zaawansowane technologicznie cewki sztywne o zmiennej geometrii. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 29, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
29. Cewka wielokanałowa dedykowana sztywna do badań barku, posiadająca w badanym obszarze min. 15 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak, 
podać nazwę cewki i ilość elementów obrazujących, oraz informację o możliwości dopasowania cewki do wielkości badanej anatomii w dwóch płaszczyznach Cewka z możliwością dopasowania do wielkości badanej anatomii w dwóch płaszczyznach – 4 pkt 

Cewka bez możliwości dopasowania do wielkości badanej anatomii – 0 pkt. 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 39

Zamawiający w punkcie 30. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie zaoferowania, Cewki wielokanałowej dedykowanej sztywnej do badań nadgarstka, posiadająca w badanym obszarze min. 8 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. 

Podobnie, jak w przypadku obrazowania stawu kolanowego, tak w przypadku obrazowania nadgarstka i dłoni, jakościowo najlepsze rezultaty obrazowania daje cewka nadawczo-odbiorcza. Dzięki takiej nadawczo-odbiorczej cewce, sygnał pobudzający nadawany jest tylko w jedną, badaną anatomię i z niej także jest odbierany sygnał, a tak uzyskany obraz wolny jest od artefaktów typu aliasing, które potencjalnie mogą się pojawiać. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 30, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
30. Cewka wielokanałowa dedykowana sztywna do badań nadgarstka, posiadająca w badanym obszarze min. 8 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak, 
podać nazwę cewki i ilość elementów obrazujących oraz typ (odbiorcza, nadawczo-odbiorcza) Cewka nadawczo-odbiorcza – 4 pkt 

Cewka odbiorcza – 0 pkt. 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 40

Zamawiający w punktach 32 i 33 Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie zaoferowania dwóch różnych Cewek wielokanałowych przeznaczonych do badań mammograficznych. 

Funkcjonalności obu, określone są w podobny sposób: każda z cewek ma mieć możliwość wykonywania biopsji (oraz: badań morfologicznych). Skoro tak, to w jakim celu Zamawiający, wymaga aż dwóch cewek mammograficznych spełniających podobne (te same?) funkcjonalności? Naszym zdaniem właściwszym byłoby wymaganie cewki o mniejszej liczbie kanałów oraz premiowanie cewki o większej liczbie kanałów. 

Dodatkowo, wymagając cewki do biopsji o większej liczbie kanałów właściwym byłoby np. premiowanie zaoferowania cewki umożliwiającej wykonywania biopsji piersi okolic przymostkowych bez konieczności przekłuwania całej piersi. Taką możliwość daj np. rozwiązanie cewki wielokanałowej zintegrowanej ze specjalnym stołem. 

Osobną kwestią jest fakt, że Zamawiający nie wymaga, aby cewka(i) umożliwiała(y) wykonywanie badań spektroskopii piersi. W celu umożliwianie wykonywania pełnych badań mammograficznych, należałoby wymagać także wykonywania badań spektroskopowych. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 30, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
32. Cewka wielokanałowa przeznaczona do badań mammograficznych, kompatybilna ze spektroskopią, o konstrukcji otwartej z podejściem biopsyjnym (kolumna z uchwytem do igły biopsyjnej, uciskacze do piersi wraz z siatką lokalizacyjną – dwa komplety), posiadająca w badanym obszarze min. 7 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. wraz z dedykowanym oprogramowaniem do planowania i przeprowadzania zabiegów biopsyjnych Tak, 
podać nazwę cewki i oprogramowania Bez oceny 

33. Cewka wielokanałowa przeznaczona do badań mammograficznych, kompatybilna ze spektroskopią, o konstrukcji otwartej z podejściem biopsyjnym (kolumna z uchwytem do igły biopsyjnej, uciskacze do piersi wraz z siatką lokalizacyjną – dwa komplety), posiadająca w badanym obszarze 16 elementów obrazujących jednocześnie i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. inna niż w punkcie 32. Tak/Nie 

Jeśli Tak - podać nazwę cewki i ilość elementów obrazujących, oraz czy cewka posiada specjalną konstrukcję do podejścia biopsyjnego od strony mostkowej Nie – 0 pkt. 

Tak – 5 pkt. 

dodatkowo: 
cewka posiada specjalną konstrukcję do podejścia biopsyjnego od strony mostkowej – 5 pkt 

inne – 0 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 41

Zamawiający w punkcie 34. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie zaoferowania, Cewki wielokanałowej typu matrycowego przeznaczona do badań obu całych kończyn dolnych (…). 

W badaniach kończyn dolnych (tak angiograficznych jak i morfologicznych) niezmiernie istotną rzeczą jest umożliwienie badań o jak największym zakresie w osi Z, czyli jak największy zakres pokrycia w osi Z, zapewniony przez taką cewkę. Wiadomo przecież, że zdarzają się pacjenci bardzo wysocy i wtedy, dla zapewnienia właściwego pokrycia (aorty i kończyn dolnych), korzystnym jest, aby cewka taka zapewniała pokrycie nawet ponad 1 m w osi Z. Odpowiednio duże pokrycie tej cewki (i innych także) w osi Z jest bardzo istotne, także i dlatego, że w punkcie 149 Zamawiający wymaga zaoferowania min. 200 centymetrowego Maks. FoV w osi podłużnej Z (zakres skanowania z przesuwem stołu pacjenta). W związku z tym bardzo pożądanym jest, aby cewka służąca tego typu badaniom, miała jak największy zakres pokrycia właśnie w osi wzdłużnej. Warto wymagać, lub co najmniej premiować zaoferowanie jak największego pokrycia. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 34, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
34. Cewka wielokanałowa typu matrycowego przeznaczona do badań obu całych kończyn dolnych, z przesuwem stołu pacjenta, sterowanym automatycznie z protokołu badania, bez repozycjonowania pacjenta i przekładania lub przełączania cewek, dopasowana anatomicznie pod kątem takich badań (tzn. inna niż cewki do badania tułowia), posiadająca w badanym obszarze min. 34 elementy obrazujące i pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak, 
podać nazwę cewki i ilość elementów obrazujących oraz zakres pokrycia w osi z Najmniejszy zakres pokrycia – 0 pkt. 

Największy zakres pokrycia – 4 pkt. 
Pozostałe proporcjonalnie 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 42

Zamawiający w punkcie 35. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, wymaga zaoferowania Zestawu minimum 6 płachtowych elastycznych cewek prostokątnych do zastosowań uniwersalnych o różnych rozmiarach (…) w tym 3 cewek min. 4 elementowych i 3 cewek min.16 elementowych (…). 

Wymaganie to wydaje nam się bezzasadne: Zamawiający posiadając i wykorzystując cewki elastyczne 16 elementowe, prawdopodobnie w ogóle nie będzie korzystał z cewek 4 elementowych. Wiadomo, że cewki 16 elementowe są technicznie o wiele bardziej zaawansowane i dzięki nim obrazowanie jest o nieporównywalnie lepszej jakości niż za pomocą prostych, przestarzałych cewek 4 elementowych. Po co zatem premiować zaoferowanie cewek, które nigdy nie będą wykorzystane (bo oprócz nich w posiadaniu Zamawiającego będą o wiele lepsze cewki)? O wiele korzystniej jest, naszym zdaniem, zadbać w tym punkcie o otrzymanie jak największej liczby cewek 16 elementowych. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 35, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
35. Zestaw minimum 2 płachtowych elastycznych cewek prostokątnych, innych niż zaoferowane w pozostałych punktach, do zastosowań uniwersalnych o różnych rozmiarach posiadających w badanym obszarze min. 16 elementów obrazujących jednocześnie każda pozwalająca na akwizycje równoległe typu ASSET, iPAT, SENSE, SPEEDER lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta. Tak 
podać nazwy cewek oraz wymiary każdej z nich [cm] = 2 cewki – 0pkt 
Maksymalna liczba cewek – 4 pkt 

Pozostałe proporcjonalnie 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 43

Zamawiający w punkcie 36. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Zestawu wysokorozdzielczych cewek typu loop lub zgodnie z nomenklaturą producenta o różnej średnicy umożliwiających obrazowanie np. stawu skroniowo-żuchwowego lub gałek ocznych. 

Może się okazać, że oferent w ramach „zestawu wysokorozdzielczych” cewek, zaoferuje jedynie dwie jednokanałowe cewki a zdobędzie tyle samo punktów za zaoferowanie aż 6 cewek elastycznych, w tym trzech wielokanałowych (patrz zapisy w punkcie 35). Nie jest to właściwe. 
Ponadto, obecnie badania np. stawu skroniowo-żuchwowego lub gałek ocznych mogą odbywać się z wykorzystaniem wieloelementowych cewek sztywnych do badania głowy, bez konieczności stosowania jakichkolwiek dodatkowych cewek (np. typu loop), a jakość obrazowania będzie lepsza. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 36, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
36. Zestaw wysokorozdzielczych cewek typu loop lub zgodnie z nomenklaturą producenta o różnej średnicy lub innych cewek, umożliwiających obrazowanie np. stawu skroniowo-żuchwowego lub gałek ocznych Tak/Nie; 

podać nazwę i ilość cewek Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 44

Zamawiający w punkcie 41. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Badania dużych obszarów ciała w zakresie większym niż maksymalne statyczne FoV, z ciągłym (nie krokowym) przesuwem stołu pacjenta podczas akwizycji danych, inicjowanym automatycznie z protokołu badania. 
Premiowanie takiej funkcjonalności miałoby sens, jeżeli umożliwiałaby ona skorzystanie z pełni dobrodziejstwa jakie oferuje obrazowanie MR. Jedną z nich jest m.in. obrazowanie w dowolnej płaszczyźnie (koronalnej, axialnej, sagittalnej oraz skośnej). Jeżeli skanowanie z ciągłym przesuwem stołu tego nie oferuje, to nie wykazuje żadnych przewag ponad akwizycję danych z krokowym przesuwem stołu, dlatego niezrozumiałym jest jego premiowanie. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 41, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
41. Badanie dużych obszarów ciała w zakresie większym niż maksymalne statyczne FoV, z ciągłym (nie krokowym) przesuwem stołu pacjenta podczas akwizycji danych, inicjowanym automatycznie z protokołu badania, umożliwiające akwizycję w każdej płaszczyźnie (koronalnej, axialnej, sagittalnej oraz skośnej) Tak / Nie 

jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 45

Zamawiający w punkcie 46. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymaganie dotyczące Całkowitej długości gantry aparatu i zamierza premiować system najkrótszy. 

Zamawiający zamierza premiować wartość cechy, która nie ma zupełnie znaczenia ani dla osób obsługi, ani dla pacjenta, ani dla jakości obrazowania (to raczej im dłuższy magnes, tym łatwiej otrzymać wysoką jednorodność pola magnetycznego na większym obszarze). Jeśli tak, to premiowanie w tym punkcie jest pozbawione sensu. Bardziej istotne np. dla pacjenta byłoby premiowanie najkrótszej długości tunelu gantry o najwęższej średnicy (70 cm), gdyż to właśnie ten parametr (a nie całkowita długość gantry aparatu) może mieć większe znaczenie np. dla pacjenta. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 46, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
46. Długość tunelu gantry o najwęższej średnicy (70 cm) ≤ 120 cm; 
podać wartość [cm] =120cm-0 pkt 

Wartość minimalna – 2 pkt. 

Pozostałe proporcjonalnie 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 46

Zamawiający w punkcie 51. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, wymaga zaoferowania Centratora laserowego. 
Bardzo istotną funkcjonalnością, przydatną przy przeprowadzaniu badań jest możliwość dokonania szybkiego zaprogramowania środka obszaru skanowania (landmarking) za pomocą rozwiązania innego niż pozycjonowanie przy użyciu centratora laserowego lub innego znacznika świetlnego. Przykładem takiego rozwiązania może być aktywne listwy dotykowe w stole pacjenta (umieszczone po obu bokach stołu) służąca do szybkiego wyznaczania środka miejsca skanowania. Rozwiązanie takie ułatwia i znacząco przyspiesza rozpoczęcie badania, zatem warto je premiować. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
51.1 Możliwość dokonania szybkiego zaprogramowania środka obszaru skanowania (landmarking) za pomocą aktywnej listwy dotykowej umieszczonej wzdłuż blatu stołu. Tak / Nie 

jeżeli tak – podać nazwę rozwiązania Nie – 0 pkt. 

Tak – 2 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 47

Zamawiający w punktach 37-56. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące Otoczenia pacjenta. 
Podczas badań MR, które należą do długich badań, czasami zdarza się, że sekwencja zostaje przerwana, powrót do niej jest niemożliwy (trzeba powtarzać całą sekwencję) a dotychczas zebrane dane zostają utracone. Rozwiązanie, które umożliwiałoby wstrzymanie skanowania bez utraty danych, a następnie jego wznowienie i kontynuowanie zbierania danych, ma wartość nieocenioną, chociażby w powodu znacznych oszczędności czasowych wynikających z jego zastosowania. Zatem warto takie rozwiązanie premiować.. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
44.1. Możliwość dokonania pauzy podczas sekwencji akwizycyjnych bez utraty danych zebranych w danej sekwencji. Tak / Nie 

jeżeli tak – podać nazwę rozwiązania Nie – 0 pkt. 

Tak – 3 pkt
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 48

Zamawiający w punkcie 60. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Dedykowanego oprogramowania umożliwiającego zautomatyzowane przeprowadzanie badań kręgosłupa (…). 

Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający także przyzna punkty za zaoferowanie zautomatyzowanego oprogramowania do badań kręgosłupa. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 60, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
60. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań kręgosłupa w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu kręgosłupa na podstawie jego cech anatomicznych wraz z automatycznym określeniem obszaru saturacji oraz automatyczną detekcją położenia kręgów i krążków międzykręgowych oraz automatyczną numeracja kręgów (Spine Dot Engine lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) lub 

Zautomatyzowane oprogramowanie do przeprowadzenia badań kręgosłupa w sposób ograniczający ilość kroków, i wyposażone w mechanizmy takie jak: 

- instrukcje dla użytkownika „krok po kroku” zintegrowane z procedurą badania, 

- obrazy i wskazówki tekstowe wyświetlane dla każdego kroku 

- automatyczne propagowanie zaplanowanych warstw do wszystkich sekwencji w tych samych płaszczyznach 

- automatyczne komendy głosowe dla pacjenta przy badaniach na wstrzymanym oddechu 

- automatyczna lokalizacja tzw. navigatora 

- automatyczny dobór optymalnej cewki do danej sekwencji/badania 

- automatyczne rekonstrukcje, np. dla sekwencji angio, 3D 

- wyświetlanie krzywych bramkowanie (EKG, oddechowego, obwodowego-PG) na aparacie 

- automatyczną optymalizację sekwencji na wstrzymanym oddechu 

- wyświetlanie rozmiaru pixela oraz bandwidth (potrzebne przy planowaniu sekwencji lub badań

naukowych) Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 2 pkt.
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 49

Zamawiający w punkcie 61. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Dedykowanego oprogramowania umożliwiającego zautomatyzowane przeprowadzanie badań wątroby (…). 
Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający także przyzna punkty za zaoferowanie zautomatyzowanego oprogramowania do badań wątroby. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 61, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
61. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań wątroby w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu wątroby na podstawie jego cech anatomicznych wraz z mapowaniem parametrycznym (Abdomen Dot Engine + LiverLab lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) lub 
Zautomatyzowane oprogramowanie do przeprowadzenia badań wątroby w sposób ograniczający ilość kroków, i wyposażone w mechanizmy takie jak: 

- instrukcje dla użytkownika „krok po kroku” zintegrowane z procedurą badania, 

- obrazy i wskazówki tekstowe wyświetlane dla każdego kroku 

- automatyczne propagowanie zaplanowanych warstw do wszystkich sekwencji w tych samych płaszczyznach 

- automatyczne komendy głosowe dla pacjenta przy badaniach na wstrzymanym oddechu 

- automatyczna lokalizacja tzw. navigatora 

- automatyczny dobór optymalnej cewki do danej sekwencji/badania 

- automatyczne rekonstrukcje, np. dla sekwencji angio, 3D 

- wyświetlanie krzywych bramkowanie (EKG, oddechowego, obwodowego-PG) na aparacie 

- automatyczną optymalizację sekwencji na wstrzymanym oddechu 

- wyświetlanie rozmiaru pixela oraz bandwidth (potrzebne przy planowaniu sekwencji lub badań naukowych) Tak / Nie 
Jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt.
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 50

Zamawiający w punkcie 62. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Dedykowanego oprogramowania umożliwiającego zautomatyzowane przeprowadzanie badań piersi (…). 
Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający także przyzna punkty za zaoferowanie zautomatyzowanego

oprogramowania do badań piersi. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 62, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
62. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań piersi w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu piersi na podstawie jego cech anatomicznych wraz z automatycznym określeniem obszaru saturacji (Breast Dot Engine lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) lub 

Zautomatyzowane oprogramowanie do przeprowadzenia badań piersi w sposób ograniczający ilość

kroków, i wyposażone w mechanizmy takie jak: 

- instrukcje dla użytkownika „krok po kroku” zintegrowane z procedurą badania, 

- obrazy i wskazówki tekstowe wyświetlane dla każdego kroku 

- automatyczne propagowanie zaplanowanych warstw do wszystkich sekwencji w tych samych

płaszczyznach 
- automatyczne komendy głosowe dla pacjenta przy badaniach na wstrzymanym oddechu 

- automatyczna lokalizacja tzw. navigatora 

- automatyczny dobór optymalnej cewki do danej sekwencji/badania 

- automatyczne rekonstrukcje, np. dla sekwencji angio, 3D 

- wyświetlanie krzywych bramkowanie (EKG, oddechowego, obwodowego-PG) na aparacie 

- automatyczną optymalizację sekwencji na wstrzymanym oddechu 

- wyświetlanie rozmiaru pixela oraz bandwidth (potrzebne przy planowaniu sekwencji lub badań naukowych) Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt. 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 51

Zamawiający w punkcie 63. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie Dedykowanego oprogramowania umożliwiającego zautomatyzowane przeprowadzanie badań całego ciała (…). 
Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający także przyzna punkty za zaoferowanie zautomatyzowanego oprogramowania do badań całego ciała. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 63, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
63. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań całego ciała w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu całego ciała na podstawie jego cech anatomicznych wraz z automatycznym określeniem podziału na stacje (WholeBody Dot Engine lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) lub 

Zautomatyzowane oprogramowanie do przeprowadzenia badań całego ciała w sposób ograniczający ilość kroków, i wyposażone w mechanizmy takie jak: 

- instrukcje dla użytkownika „krok po kroku” zintegrowane z procedurą badania, 

- obrazy i wskazówki tekstowe wyświetlane dla każdego kroku 

- automatyczne propagowanie zaplanowanych warstw do wszystkich sekwencji w tych samych płaszczyznach 

- automatyczne komendy głosowe dla pacjenta przy badaniach na wstrzymanym oddechu 

- automatyczna lokalizacja tzw. navigatora 

- automatyczny dobór optymalnej cewki do danej sekwencji/badania 

- automatyczne rekonstrukcje, np. dla sekwencji angio, 3D 

- wyświetlanie krzywych bramkowanie (EKG, oddechowego, obwodowego-PG) na aparacie 

- automatyczną optymalizację sekwencji na wstrzymanym oddechu 

- wyświetlanie rozmiaru pixela oraz bandwidth (potrzebne przy planowaniu sekwencji lub badań naukowych) Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie – 0 pkt. 

Tak – 1 pkt.
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji.
Pytanie 52

Zamawiający w punktach 66-68. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące obrazowanie dyfuzji (DWI). 
Nowe rozwiązania wprowadzone w obrazowaniu m.in. dyfuzyjnym pozwalają na akwizycje z tzw. efektem lupy – tj. zastosowanie specjalnego „powiększenia” umożliwiającego zastosowanie wysokiej matrycy akwizycyjnej na (małym) wycinku badanej anatomii. Obrazowanie z wykorzystaniem takiej akwizycji znakomicie przyczynia się do zwiększenia dokładności, jakości obrazowania i pewności diagnozy, wszędzie tam, gdzie wykonuje się badania dyfuzyjne (szczególnie w zakresie onkologii, diagnostyce udarów mózgu, diagnostyce rdzenia kręgowego). Takie obrazowanie, z tzw. efektem lupy staje się standardem w wysokojakościowym obrazowaniu dyfuzyjnym. Warto premiować zaoferowanie takiego rozwiązania. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
67.1. Wysokorozdzielcze badania dyfuzyjne w oparciu o sekwencje EPI w ograniczonym FoV (polu widzenia) bez artefaktów typu folding, uzyskane za pomocą selektywnego pobudzania fragmentu obrazowanej warstwy lub objętości (ZOOMit lub odpowiednio do nomenklatury producenta). Tak /

Nie 

jeżeli tak – podać nazwę rozwiązania Nie – 0 pkt. 

Tak – 5 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 53

Zamawiający w punktach 66-68. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące obrazowanie dyfuzji (DWI). 
Bardzo często w badaniach dyfuzyjnych występuje konieczność wykonywania badań z jak najmniejszą, ale nie zerową wartością współczynnika b. Jednakże takiego wymagania Zamawiający nie zamieścił. Naszym zdaniem, należałoby chociaż premiować zaoferowanie takiego rozwiązania. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
67.2. Dyfuzja DW-EPI łącznie z mapowaniem dróg nerwowych (Trace Map) i ADC Map, b = 20 s/mm2. Tak / Nie Nie – 0 pkt. 

Tak – 3 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji.
Pytanie 54

Zamawiający w punkcie 81. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, wymaga zaoferowania Bezkontrastowej perfuzji mózgu 3D ASL (Arterial Spin Labeling) . 

Badania perfuzyjne metodą ASL (Arterial Spin Labeling) pozwalają na podanie wartości liczbowych (CBF – Celebral Blood Flow), co przybliża tą metodę (perfuzję bezkontrastową) do perfuzji z podaniem kontrastu (w której to metodzie możliwych jest do uzyskania kilka wskaźników/parametrów pomocnych przy ocenie perfuzji mózgu). Naszym zdaniem warto zatem zaoferowanie takiej możliwości premiować. 

Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 81, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
81. Bezkontrastowa perfuzja mózgu 3D ASL (Arterial Spin Labeling) Tak; 
podać nazwę Możliwość uzyskania liczbowej wartości CBF w standardowym badaniu – 2 pkt 
Brak możliwości uyskania liczbowej wartości CBF – 0 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 55

Zamawiający w punktach 98-106. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące badań w obszarze tułowia. 
Podobnie, jak w przypadku badań dyfuzyjnych mózgu, nowe rozwiązania wprowadzone w obrazowaniu m.in. dyfuzyjnym pozwalają na akwizycje z tzw. efektem lupy – tj. zastosowanie specjalnego „powiększenia” umożliwiającego zastosowanie wysokiej matrycy akwizycyjnej na (małym) wycinku badanej anatomii. Obrazowanie z wykorzystaniem takiej akwizycji znakomicie przyczynia się do zwiększenia dokładności, jakości obrazowania i pewności diagnozy, wszędzie tam, gdzie wykonuje się badania dyfuzyjne (szczególnie w badaniach wątroby, trzustki, prostaty). Takie obrazowanie, z tzw. efektem lupy staje się standardem w wysokojakościowym obrazowaniu dyfuzyjnym. Warto premiować zaoferowanie takiego rozwiązania. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
106.1. Wysokorozdzielcze badania dyfuzyjne w oparciu o sekwencje EPI w ograniczonym FoV (polu widzenia) bez artefaktów typu folding, uzyskane za pomocą selektywnego pobudzania fragmentu obrazowanej warstwy lub objętości (ZOOMit lub odpowiednio do nomenklatury producenta). Tak / Nie 
jeżeli tak – podać nazwę rozwiązania Nie – 0 pkt. 

Tak – 5 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 56

Zamawiający w punktach 120-123. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące Technik redukcji artefaktów i korekty obrazu. 

Powszechnie wiadomo, że najdoskonalszą metodą redukcji artefaktów ruchowych jest metoda oparta na radialnej akwizycji przestrzeni K. Umożliwia ona redukcje artefaktów ruchowych w każdej z badanych anatomii bez straty jakości obrazowania: możliwe jest obrazowanie tą metodą nawet z tak dużą rozdzielczością, jak 512x512. Warto zatem premiować zaoferowanie takiego rozwiązania, gdyż w sposób znaczący przyczynia się ono do przyspieszenia obrazowania i zwiększenia pewności diagnostycznej. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
123.1. Technika redukcji artefaktów ruchowych w głowie, szyi i kończynach występujących w różnych kierunkach bazująca na sekwencjach T1 FLAIR, T2, T2 FLAIR, PD, umożliwiająca akwizycje z matrycą 512 x 512 (Propeller lub odpowiednik wg nomenklatury producenta) Tak / Nie 
jeżeli tak – podać nazwę rozwiązania Nie – 0 pkt. 

Tak – 5 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 57

Zamawiający w punkcie 152. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I
Zamawiający w punkcie 152. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie mniejszej niż graniczna wartość 0,2 mm grubość warstwy dla skanów 2D . 

Powszechnie wiadomo, że z uwagi na znaczną degradację sygnału odebranego z pacjenta, skanowanie 2D z grubością warstwy mniejszą niż 0.7mm dla aparatu 1.5T nie ma sensu. Mniejsze wartości grubości warstwy są parametrem „papierowym” nie mającym żadnego znaczenia klinicznego (przykładowo, dla badania 2D zmniejszenie warstwy z 2 mm do 0.5mm wiąże się z 4 krotnym pogorszeniem stosunku sygnału do szumu. Aby to skompensować, należałoby wydłużyć badanie 16 razy !! ). Dlatego przyznawanie punktów za funkcjonalności możliwe do zastosowania czysto teoretycznie, nie jest, naszym zdaniem, właściwe. 

Czy zatem, w związku z tym Zamawiający zrezygnuje z premiowania minimalnej grubości warstwy dla skanów 2D i usunie premiowanie z punktu 152. Załącznika nr 1a do specyfikacji? 
Czy zatem, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 152, do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
152. Min. grubość warstwy dla skanów 2D ≤ 0,2 mm; 

podać wartość [mm] Bez oceny  

Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 58

Zamawiający w punkcie 153. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, zamierza premiować zaoferowanie mniejszej niż graniczna wartość 0,1 mm grubość warstwy dla skanów 3D . 

Powszechnie wiadomo, że z uwagi na znaczną degradację sygnału odebranego z pacjenta, skanowanie 3D z grubością warstwy mniejszą niż 0.3mm dla aparatu 1.5T nie ma sensu. Mniejsze wartości grubości warstwy są parametrem „papierowym” nie mającym żadnego znaczenia klinicznego. Wykonywanie skanowania 3D z grubościami warstwy poniżej wymaganej przez Zamawiającego, wiązałoby się z koniecznością znacznego wydłużenia casu skanowania. 
Czy zatem, w związku z tym Zamawiający zrezygnuje z premiowania minimalnej grubości warstwy dla skanów 3D i usunie premiowanie z punktu 153. Załącznika nr 1a do specyfikacji? 
Czy zatem, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 153, do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
153. Min. grubość warstwy dla skanów 3D ≤ 0,1 mm; 

podać wartość [mm] Bez oceny 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 59

Zamawiający w punktach 147-153. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące Parametrów obrazowania. 
Niestety, Zamawiający nie zawarł wymagań ani nawet premiowania dotyczących parametrów tak istotnych w obrazowaniu MR, jakimi są parametry czasowe najbardziej wymagających sekwencji akwizycyjnych. 
Wiadomo, że parametry czasowe takie jak: czasy TR (repetycji) i TE (echa) czy ESP (Echo Spacing) dla najbardziej wymagających sekwencji akwizycyjnych (3D GRE, EPI,...), są rzeczywistym, praktycznym i obiektywnym wyznacznikiem jakości systemu gradientowego. Im te wartości są mniejsze (krótsze czasy), tym obrazowanie jest lepsze jakościowo i badanie trwa krócej. Warto zatem domagać się zaoferowania jak najlepszych (tj. najkrótszych) tych parametrów. Skoro tak, to należałoby, naszym zdaniem, wprowadzić wymagania zaoferowania określonych wartości oraz premiowanie wszystkich tych wymienionych parametrów czasowych. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
151.1. Min TR dla 3D GRE (256x256 matryca) ≤ 0,97 ms 

podać wartość [ms] = 0,97 ms – 0 pkt, 
Wartość minimalna – 3 pkt 

Pozostałe proporcjonalnie 

151.2. Min TE dla 3D GRE (256x256 matryca) ≤ 0,22 ms 

podać wartość [ms] = 0,22 ms – 0 pkt, 

Wartość minimalna – 3 pkt 

Pozostałe proporcjonalnie 

151.3. Min TR dla EPI (256x256 matryca) ≤ 10,0 ms 

podać wartość [ms] = 10,0 ms – 0 pkt, 

Wartość minimalna – 3 pkt 

Pozostałe proporcjonalnie 

151.4. Min TE dla EPI (256x256 matryca) ≤ 2,7 ms 

podać wartość [ms] = 2,7 ms – 0 pkt, 

Wartość minimalna – 3 pkt 

Pozostałe proporcjonalnie 

151.5. Echo Spacing (czas pomiędzy kolejnymi echami) dla EPI (matryca 256x256) ≤ 0,66 ms 

podać wartość [ms] = 0,66 ms – 0 pkt, 

Wartość minimalna – 3 pkt 

Pozostałe proporcjonalnie
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 60

Zamawiający w punktach 147-153. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące Parametrów obrazowania. 
Niestety, Zamawiający nie zawarł wymagań ani nawet premiowania dotyczących najnowocześniejszych dostępnych metod obrazowania. 

Bardzo nowoczesną i przyszłościową metodą obrazowania umożliwiającą wykonywanie akwizycji z zerowym czasem TE (z tzw. ZTE, czyli Zerowym Czasem Echa). Akwizycja taka jest szczególnie zaawansowana technologicznie, wykorzystuje zarówno wysoką jakość gradientów, specjalną konstrukcję cewek odbierających sygnał z pacjenta, jak również specjalnie stworzone sekwencje pomiarowe. Wtedy to (tj. dla czasu echa rzędu kilkunastu µs, stąd też określenie TE=0ms) odebrany sygnał ma największą wartość, zatem może być wykorzystywany do obrazowania z możliwie najwyższym stosunkiem SNR (sygnał/szum). Taką funkcjonalność mają jedynie urządzenia MR zbudowane w najnowocześniejszej obecnie technologii, zatem warto i należy rozwiązania takie premiować. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający skoryguje i uzupełni wymagania w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, przykładowo o następujące: 

Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
151.6. Specjalna sekwencja 3D pracująca z parametrem TE ≤ 20 µs, widocznym w parametrach sekwencji, możliwa do wykonania co najmniej na jednej z zaoferowanych cewek wielokanałowych. Tak / Nie 

jeżeli tak – podać nazwę rozwiązania Nie – 0 pkt. 

Tak – 7 pkt 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji.
Pytanie 61

Zamawiający w punkcie 174. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, stawia wymagania dotyczące Minimalnych parametrów serwera postprocessingowego nowooferowanego . 

Naszym zdaniem, aby serwer postprocessingowy pracował w sposób efektywny i bez zakłóceń czy

spowolnień, musi on łącznie spełniać kilka założeń. Serwer powinien: 

a. zapewnić pracę kilku użytkowników jednocześnie 

b. posiadać odpowiedni hardware (liczba procesorów, pojemność pamięci RAM, pojemność dysku na obrazy) 
c. posiadać możliwość bezproblemowego jednoczesnego przetwarzania jak największej liczby obrazów (warstw). Ten parametr powinien być określony na maksymalnym możliwym poziomie, gdyż jego mała wartość, czyli mała wydajność serwera w tym względzie może doprowadzić do znacznego spowolnienia jego pracy w momencie gdy jego zasobów będzie korzystać maksymalna liczba użytkowników jednocześnie, przetwarzając dane zebrane przez bardzo zaawansowane aplikacje akwizycyjne. 
W pewnych podpunktach punktu 174, Zamawiający, naszym zdaniem, dopuszcza zbyt słabe parametry takiego serwera, czego konsekwencją może być powolna praca systemu, częste jego zawieszanie i blokowanie, itp. Tym bardziej ma to znaczenie, że wymagania, które zamieścił Zamawiający mają odnosić się też nie tylko do mowooferowanego serwera, ale też serwera, lub systemu serwerów powstałych z wykorzystaniem obecnego. Przykładem takich parametrów są: wielkość pamięci RAM (obecny wymóg: min. 96GB), Pojemność macierzy (obecny wymóg: min. 2.5TB), czy Liczba warstw jednoczesnego przetwarzania (obecny wymóg: min. 24 000 warstw). 
Naszym zdaniem w interesie Zamawiającego powinno być zwiększenie wymagań w tych punktach.. 
Czy zatem, w celu uzyskania najlepszych możliwych rozwiązań, oraz w trosce o dobro pacjentów, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 174, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
174. Minimalne parametry serwera postprocessingowego nowooferowanego lub systemu serwerów: 

- Obudowa serwera do zabudowy w szafie RACK 19 

- liczba procesorów: min 2 

- pamięć RAM: min. 128 GB 

- wbudowana macierz w konfiguracji RAID Level 5 lub 10 

- pojemność macierzy: min. 5.5 TB 

- redundantne zasilanie typu Hot-plug 

- napęd optyczny: DVD RW 

- klawiatura, mysz 

- możliwość jednoczesnego przetwarzania min. 60 000 warstw Tak, 

opisać Bez oceny  
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 62

Zamawiający w punktach 215-216. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, wymaga zaoferowania: Oprogramowania do analizy badań przepływów MR z możliwością ilościowego obliczania przepływów w sercu i naczyniach, oraz Oprogramowania do analizy badań serca MR z możliwością analizy funkcji serca i perfuzji mięśnia sercowego. Obydwie te funkcjonalności, zgodnie z obecnym wymaganiem Zamawiającego, mają być dostępne min. na 1 stanowisku konsoli lekarskiej. 

Czy Zamawiający zaakceptuje zaoferowanie obu tych funkcjonalności na min. na 1 stanowisku (lub na oddzielnej konsoli typu stand-alone), podobnie, jak to ma miejsce w przypadku funkcjonalności wymaganej w punkcie 214?
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 63

Zamawiający w punkcie 249. Załącznika nr 1a do specyfikacji, w tabeli PARAMETRY TECHNICZNE I EKSPLOATACYJNE, wymaga Uzupełnienia helu w magnesie do maksymalnego poziomu eksploatacyjnego zalecanego przez producenta przed przekazaniem uruchomionego systemu do eksploatacji zawarte w cenie aparatu . 

Z uwagi na różne założenia przyjęte przez producentów systemów MR, poziomy „zalecane przez producenta” mogą być pojmowane względnie. Stwarza to niejednoznaczne warunki dla oferentów. Z kolei w interesie Zamawiającego jest, aby otrzymać system MR z magnesem wypełnionym helem, w maksymalnym możliwym zakresie. W pewnym stopniu zabezpiecza to Zamawiającego przed ewentualną koniecznością zakupu i uzupełnienia helu np. w przypadkach drobnych ubytków helu, jakie mogą zdarzyć się np. podczas zaników napięcia zasilania pracowni. Z uwagi na fakt, że helu w magnesie nie można uzupełnić w 100%, przyjęło się uważać, że magnes jest napełniony, jeśli poziom helu osiąga wartość co najmniej 95%. Warto takiego uzupełnienia helu wymagać. 
Czy zatem, Zamawiający zmodyfikuje wymaganie w punkcie 249, przykładowo do następującej postaci: 
Lp. Opis parametru Parametr wymagany / wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
249. Uzupełnienie helu w magnesie do poziomu co najmniej 95% przed przekazaniem uruchomionego systemu do eksploatacji zawarte w cenie aparatu Tak, 

opisać Bez oceny 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 64

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń ,punkt 11. 


Czy Zamawiający zastosuje punktację, jak zaproponowano: 

L.p. Opis parametru Parametr wymagany/ wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
11. Maksymalna amplituda gradientów w każdej osi dla max FoV ≥ 44 mT/m; 
podać wartość [mT/m] = 44 mT/m – 0 pkt. 

Max. – 4 pkt. 

Pozostałe proporcjonalnie 


Przyjęty przez Zamawiającego brak premiowania tego parametru, nie prowadzi do różnicowania dostępnych na rynku rozwiązań. System gradientowy jest jednym z najistotniejszych elementów wpływających na jakość obrazu. 

Dlatego w interesie Zamawiającego jest wprowadzenie zasady, właściwie premiującej zaoferowane rozwiązania, w której punkty otrzymuje najkorzystniejsza oferta.
Odpowiedź: Tak, Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie punktacji w punkcie 11 w następującej treści: Wartość graniczna - 0 pkt. Wartość największa - 4 pkt. Pozostałe  proporcjonalnie mniej w stosunku do najwyższej. 
Pytanie 65

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń ,punkt 36. 

Czy Zamawiający zastosuje punktację, jak zaproponowano: 


L.p. Opis parametru Parametr wymagany/ wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
36. Zestaw wysokorozdzielczych cewek typu loop lub zgodnie z nomenklaturą producenta o różnej średnicy umożliwiających obrazowanie np. stawu skroniowo-żuchwowego lub gałek ocznych Tak/Nie; 
podać nazwę i ilość cewek 

Nie – 0 pkt. 

Tak jedna cewka – 1 pkt 

Tak dwie cewki – 2 pkt 

Tak trzy i więcej cewek-3 pkt 


Przyjęty przez Zamawiającego sposób punktacji tego parametru, w jego aktualnym brzmieniu, prowadzi do niewielkiego różnicowania dostępnych na rynku rozwiązań . Cewki typu „loop” są bardzo przydatnym narzędziem diagnostycznym umożliwiającym dokładne zbadanie obszarów ciała takich jak np. gałki oczne czy stawy skroniowo-żuchwowe. 

Dlatego w interesie Zamawiającego jest wprowadzenie zasady, właściwie premiującej zaoferowane rozwiązania, w której punkty otrzymuje najkorzystniejsza oferta. 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji.
Pytanie 66

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń ,punkt 117. 


Prawdopodobnie zamawiający przez pomyłkę , nie uwzględnił punktacji poniższego punktu. 
Czy Zamawiający zastosuje punktację, jak zaproponowano: 


L.p. Opis parametru Parametr wymagany/ wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
117. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań do celów procesu planowania radioterapii nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, Zapewniający spójność pomiarową oraz geometryczną (RT Dot Engine lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta) Tak/Nie, Punktacja Nie- 0 pkt 

Tak- 3 pkt 


W tym punkcie Zamawiający umożliwia opcjonalne zaoferowanie oprogramowania do zautomatyzowanego przeprowadzania badań w zakresie planowania radioterapii, jednak nie punktuje takiej oferty. Najprawdopodobniej doszło do omyłki pisarskiej i Zamawiający nie uwzględnia punktacji w w/w parametrze. 


Dlatego w interesie Zamawiającego jest wprowadzenie zasady, właściwie premiującej zaoferowane rozwiązania, w której punkty otrzymuje najkorzystniejsza oferta. 
Odpowiedź: Omyłkowo w punkcie 117 nie została wprowadzona punktacja. Zamawiający modyfikuje treść punktu 117 wprowadzając zapis o punktacji w następującej treści: Nie – 0 pkt., Tak – 1 pkt. 
Pytanie 67

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń ,punkty 61,62,63. 

Czy Zamawiający zastosuje punktację, jak zaproponowano: 


L.p. Opis parametru Parametr wymagany/ wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
61. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań wątroby w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu wątroby na podstawie jego cech anatomicznych wraz z mapowaniem parametrycznym (Abdomen Dot Engine + LiverLab lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie- 0 pkt 

Tak- 4 pkt 


L.p. Opis parametru Parametr wymagany/ wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
62. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań piersi w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu piersi na podstawie jego cech anatomicznych wraz z automatycznym określeniem obszaru saturacji (Breast Dot Engine lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie- 0 pkt 

Tak- 4 pkt 


L.p. Opis parametru Parametr wymagany/ wartość Parametr oferowany Sposób oceny parametru 
63. Dedykowane oprogramowanie umożliwiające zautomatyzowane przeprowadzanie badań całego ciała w sposób nadzorowany przez skaner, to jest taki, w którym kontrolę nad postępowaniem operatora, na każdym etapie badania nadzoruje oprogramowanie, w oparciu o wybraną przez operatora strategię postępowania z danym pacjentem, wyposażone w mechanizmy automatycznego pozycjonowania i ułożenia zestawów warstw w badaniu całego ciała na podstawie jego cech anatomicznych wraz z automatycznym określeniem podziału na stacje (WholeBody Dot Engine lub równoważne zgodnie z nomenklaturą producenta.) Tak / Nie 

Jeżeli tak – podać nazwę Nie- 0 pkt 

Tak- 4 pkt 


W tym punkach Zamawiający umożliwia opcjonalne zaoferowanie oprogramowania do zautomatyzowanego przeprowadzania badań w zakresie jamy brzusznej , wątroby a także piersi oraz „całego ciała”. Zamawiający premiuje to rozwiązanie jedyni po 1 punkcie za każdą z funkcji. Opisane powyżej funkcje pozwalają znacznie przyspieszyć diagnostykę pacjentów oraz poprawić jakość obrazowanych struktur. Prosimy o zastosowanie punktacji jak zaproponowano w tabeli powyżej. 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 68

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń, punkt 249 

Zwracamy uwagę Zamawiającego, na fakt iż aparat jaki chcemy zoferować posiada zerowe zużycie helu, więc uzupełnianie helu powyżej poziomu wymaganego przez producenta nie jest potrzebne. Rozwiązanie takie nie ma żadnego uzasadnienia merytorycznego, a jedynie zawyża cenę oferty w znaczny sposób zważywszy na obecne ceny helu. 

W związku z powyższym oraz ze względu na sposób definiowania poziomu helu w systemie przez producenta prosimy o zmianę zapisu na: „Przekazanie systemu z poziomem eksploatacyjnym helu zalecanym przez producenta.” 
Odpowiedź: Nie, Zamawiający podtrzymuje zapisy specyfikacji. 
Pytanie 69

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń, punkt 272 

Prosimy o wskazanie numerów pomieszczeń przeznaczonych do instalacji specyfikowanego w tym postępowaniu systemu
Odpowiedź: Miejscem montażu aparatu MRI jest pomieszczenie B.DO.0.128. 
Pytanie 70

Dotyczy Specyfikacji technicznej - ZAŁĄCZNIK Nr 1A do SIWZ - Formularz oferty - Opis przedmiotu zamówienia - Dostawa Rezonansu Magnetycznego, przeznaczonego dla Nowej Siedziby Szpitala Uniwersyteckiego (NSSU) wraz z instalacją, uruchomieniem i szkoleniem personelu oraz z konieczną adaptacją pomieszczeń, WARUNKI GWARANCJI I SERWISU, punkt 19 
Czy Zamawiający potwierdza, że dostarczona dokumentacja ma umożliwić użytkownikowi diagnostykę urządzenia, wykonywanie drobnych napraw, regulacji i kalibracji w zakresie dopuszczonym przez producenta do wykonywania samodzielnie przez użytkownika zgodnie z ustawą o wyrobach medycznych z 20 maja 2010 roku? Producent urządzenia medycznego jest odpowiedzialny za skutki jego działania w całym okresie jego eksploatacji. Niewłaściwie wykonywane prace serwisowe stanowią zagrożenie dla życia i zdrowia pacjentów i dlatego powinny być wykonywane przez wykwalifikowane podmioty posiadające autoryzację producenta. Takie podmioty posiadają dokumentację techniczną i dostęp do funkcji serwisowych. W związku z tym prosimy o usunięcie zapisu. 
Odpowiedź: Zamawiający wyjaśnia, iż zgodnie z treścią § 10 ust. 2 wzoru umowy wymaga, aby dostarczona dokumentacja umożliwiała co najmniej pełną diagnostykę urządzenia, wykonywanie drobnych napraw, regulacji, kalibracji etc. Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną modyfikację, wzór umowy pozostaje bez zmian. 
Pytanie 71

Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiającego, że na podział wynagrodzenia opisany we wzorze Umowy stanowiącej Załącznik nr 3, § 13 pkt. 1 powinien być zawarty w wystawionej fakturze. 
Odpowiedź: Zamawiający potwierdza.
Pytanie 72

Proszę o ujednolicenie przez Zamawiającego zapisów Umowy stanowiącej Załącznik nr 3, § 13 pkt. 1 oraz Formularza Oferty pkt. 1. w zakresie podziału przedmiotu Zamówienia stanowiącego podstawę do opisu wystawianej faktury. 
Odpowiedź: Zamawiający pozostawia zapisy bez zmian, jednocześnie informuje, iż zapis w punkcie 1 Formularza Oferty stanowiącego załącznik 1 do Specyfikacji nie stoi w sprzeczności z zapisem § 13 pkt. 1 Umowy stanowiącej Załącznik nr 3 do Specyfikacji. Zgodnie z punktem 12.3. Specyfikacji w Formularzu oferty należy podać cenę brutto oferty.  Cena brutto oferty składa się z następującej sumy: A+B+C+D: tj. A: cena brutto sprzętu wraz z dostawą, B: cena brutto adaptacji pomieszczeń, C: cena brutto instalacji i uruchomienia sprzętu, D: cena brutto szkoleń.
Pytanie 73

Dotyczy projektu umowy §5 ust. 3 lit b) oraz §10 ust. 3 
Czy z uwagi na rozwiązanie techniczne stosowane przez producenta mające na celu uchronienie Zamawiającego przed przypadkowymi zmianami w nastawach systemu i tym samym zastosowaniem przez producenta rozwiązania wejścia do oprogramowania serwisowego poprzez każdorazowe wpisanie hasła Zamawiający dopuści alternatywne rozwiązanie dla wymogu pozbawienia wszelkich zabezpieczeń a polegające na dostarczeniu hasła/haseł do systemu serwisowego. 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy.
Pytanie 74

Dotyczy projektu umowy §7 
Prosimy o zmianę na „Wykonawca odpowiada za realizację zobowiązań wynikających z umowy na zasadzie winy” – zasada winy i adekwatnego związku przyczynowego jest podstawowa zasadą odpowiedzialności kontraktowej wynikającą z kc, zasada ryzyka obowiązuje przy umowach np. ubezpieczeniowych. Umowa sprzedaży czy dostawy nie ma charakteru uzasadniającego ten typ odpowiedzialności. 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy. 
Pytanie 75

Dotyczy projektu umowy §10 
Prosimy o dodanie, celem doprecyzowania: 
„6. Odpowiedzialność Wykonawcy z tytułu gwarancji na dostarczone urządzenie obejmuje tylko wady / awarie powstałe z przyczyn tkwiących w dostarczonym urządzeniu, w szczególności wady konstrukcyjne, produkcyjne lub materiałowe. Gwarancją nie są objęte w szczególności: 
a. uszkodzenia i wady dostarczanego sprzętu wynikłe na skutek: 
- eksploatacji sprzętu przez Zamawiającego niezgodnej z jego przeznaczeniem, niestosowania się Zamawiającego do instrukcji obsługi sprzętu, mechanicznego uszkodzenia powstałego z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego lub osób trzecich i wywołane nimi wady, 
- samowolnych napraw, przeróbek lub zmian konstrukcyjnych (dokonywanych przez Zamawiającego

lub inne nieuprawnione osoby); 
b. uszkodzenia spowodowane zdarzeniami losowymi tzw. siła wyższa (pożar, powódź, zalanie itp.) 
c. materiały eksploatacyjne, 
7. zasady usuwania wad fizycznych w ramach rękojmi (w tym uprawnienia Kupującego z tego tytułu i obowiązki Sprzedającego w tym zakresie) są takie same jak w przypadku usuwania wad fizycznych w ramach gwarancji.”. 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy. 
Pytanie 76

Dotyczy projektu umowy §11 ust. 2 
Prosimy o potwierdzenie, że w przypadku wymiany sprzętu gwarancja biegnie na nowo w odniesieniu do Sprzętu, a w przypadku istotnej naprawy lub wymiany istotnego elementu gwarancja biegnie na nowo w odniesieniu do części lub podzespołu lub modułu, naprawianego lub wymienianego. 
Odpowiedź: Zamawiający zgodnie z odpowiedzią na pytanie 5 wyraża zgodę na modyfikację wzoru umowy, § 11 ust. 2 uzyskuje następujące brzmienie:
2.  Jeżeli w wykonaniu swoich obowiązków z tytułu gwarancji Wykonawca dostarczył Szpitalowi Uniwersyteckiemu zamiast elementu lub modułu Sprzętu wadliwego element lub moduł nowy, wolny od wad, lub dokonał istotnych napraw Sprzętu (podzespołu itp.), termin gwarancji nie biegnie na nowo.
Pytanie 77

Dotyczy projektu umowy §11 ust. 9 

Zwracamy się z prośbą o zastąpienie słowa ‘Sprzętu’ wyrażeniem ‘elementu Sprzętu’. Ze względu na stopień skomplikowania, ilość podzespołów Sprzętu, ew. prace budowlane oraz liczbę zgód potrzebnych na wymianę Sprzętu rozumianego jako cały system MR wymiana całego Sprzętu może potrwać kilka miesięcy. Prosimy o zmianę zapisów w odniesieniu do elementów Sprzętu podlegających wymianie gwarancji. 


Prawidłowe działanie urządzenia może okazać się niemożliwe z wielu powodów i mieć odmienne źródło a posiadające te same objawy, a także w wyniku czynników zewnętrznych (zasilania, zakłóceń EMC itp.), czy nawet błędów obsługi. Wymiana całego urządzenia byłaby niezasadna tak pod względem ekonomicznym, jak również organizacyjnym, logistycznym i terminowym (sam czas montażu urządzenia wynosi kilka tygodni, nie mówiąc już o kilkumiesięcznym czasie oczekiwania na jego skonfigurowanie w fabryce pod ten konkretny projekt)  
Odpowiedź: Zamawiający modyfikuje § 11 ust. 9 zd. pierwsze wzoru umowy, poprzez nadanie mu następującego brzmienia:
9.
W przypadku braku możliwości usunięcia wady elementu Sprzętu Wykonawca zobowiązuje się do wymiany reklamowanego elementu Sprzętu na nowy wolny od wad w terminie do 14 dni (z zastrzeżeniem ust. 5) od dnia wysłania zawiadomienia, o którym mowa w ust. 7, natomiast w przypadku pierwszej nieskutecznej próbie naprawy tej samej usterki elementu Sprzętu Wykonawca zobowiązuje się do wymiany całego uszkodzonego modułu/części/podzespołu na nowy wolny od wad w terminie do 14 dni (z zastrzeżeniem ust. 5) od dnia wysłania zawiadomienia, o którym mowa w ust. 7.
Pytanie 78

Dotyczy projektu umowy §15 ust. 3 
Prosimy o zmianę polegającą na dodaniu obowiązku wezwania Wykonawcy i wyznaczenia terminu dodatkowego przed złożeniem przez Zamawiającego oświadczenia o odstąpieniu od mowy. Tego rodzaju wcześniejsze wezwanie – w formie pisemnej i z wyznaczeniem odpowiedniego terminu - Wykonawcy do należytego wykonania umowy, zanim dojdzie do odstąpienia od umowy - które jest „najdrastyczniejszą” (nadzwyczajną) formą rozwiązania problemów występujących w trakcie wykonywania umowy - jest wskazaną, powszechną i należytą praktyką występującą tak na rynku umów prywatnych, jak i umów publicznych. 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy. 
Pytanie 79

Dotyczy projektu umowy §15 ust. 3 
Prosimy o dodanie: „z zastrzeżeniem, że Wykonawca ponosi bez ograniczeń umownych odpowiedzialność w zakresie, w jakim bezwzględne przepisy prawa nie pozwalają na zmianę lub ograniczenie odpowiedzialności odszkodowawczej. W pozostałym zakresie łączna odpowiedzialność odszkodowawcza Wykonawcy wynikająca z umowy lub pozostająca z nią w związku, niezależnie od podstaw prawnych dochodzonego roszczenia (w tym z tytułu kar umownych) ograniczona jest do wartości umowy netto. Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności za utracone korzyści, utratę przychodów, utracone dane, utratę zysków, utratę możliwości eksploatacji, przerwy w pracy, koszty kapitałowe, odszkodowania i kary umowne płacone przez Zamawiającego swoim kontrahentom”. 
Przedmiotowa prośba uzasadniona jest coraz szerszą międzynarodową praktyką, w której standardem są klauzule ograniczające odpowiedzialność odszkodowawczą Wykonawcy, w kontekście coraz powszechniejszej zasady, że odpowiedzialność Wykonawcy nie powinna przekraczać określonej części wynagrodzenia umownego Wykonawcy (min. klauzule takie funkcjonują w umowach Banku Światowego). Pragniemy zauważyć, że ograniczenie odpowiedzialności do konkretnej kwoty i do sytuacji, w których wystąpiła bezpośrednia strata Zamawiającego pozwoli na zaoferowanie znacznie niższej ceny, a wyznaczony pułap kar umownych i łącznej kwoty odpowiedzialności odszkodowawczej są i tak wystarczającym czynnikiem „motywującym” Wykonawcę do należytego, w tym terminowego wykonania umowy.
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy.  
Pytanie 80

Dotyczy załącznika nr 2 do umowy 
Uprzejmie prosimy o zmianę charakteru umowy z umowy ramowej na umowę jednostkową – umowa zawierana jest w trybie zamówień publicznych, a zgodnie z przepisem art. 142 ust. 1 PZP umowy zawiera się na czas oznaczony. Dodatkowo prosimy o zmianę terminu początkowego obowiązywania umowy – umowa nie może być zawarta z data wsteczna – 19.09.2018 r (§ 9 ust. 1). 
Odpowiedź: Zamawiający wyraża zgodę. Zamawiający dokonał odpowiedniej zmiany wzoru umowy – wzór w załączeniu. 
Pytanie 81

Dotyczy załącznika nr 2 do umowy 
Prosimy o zmianę § 6 ust. 1- 3 – poprzez zastąpienie ww. ustępów następującymi zapisami: 
(1) Podmiot przetwarzajacy może zlecić podprzetwarzającym („podwykonawca przetwarzający dane”) realizację określonych czynności w zakresie przetwarzania danych. Podprzetwarzający mogą przetwarzać dane osobowe wyłącznie w celu realizacji czynności, w odniesieniu do których dane osobowe zostały przekazane Podmiotowi przetwarzającemu, i nie mogą przetwarzać danych osobowych w żadnych innych celach. W przypadku zlecenia czynności podprzetwarzającym przez Podmiot przetwarzający, podprzetwarzający będą podlegać pisemnym zobowiązaniom w zakresie ochrony danych, zapewniających co najmniej taki sam poziom ochrony, jaki określono w niniejszej umowie. 
(2) Wykaz podprzetwarzających, którym Podmiot przetwarzający obecnie zleca czynności, jest dostępny pod adresem http://www.siemens.com/shs-subcontractors 
Administrator Danych niniejszym upoważnia Podmiot przetwarzający do zlecania czynności podmiotom ujętym w wykazie jako podprzetwarzającym. 
(3) Zlecenie czynności lub zastąpienie podprzetwarzającego dodatkowym podmiotem uznaje się za zatwierdzone, jeżeli Podmiot przetwarzający poinformuje Administratora danych o takim fakcie z wyprzedzeniem, a Administrator danych nie zgłosi zastrzeżeń do Podmiotu przetwarzającego w formie pisemnej, w tym w formie elektronicznej, w terminie 3 miesięcy od otrzymania takich informacji. 
(4) W przypadku zgłoszenia zastrzeżeń przez administratora danych, Administrator Danych przedstawi Podmiotowi przetwarzającemu szczegółowe informacje o przyczynach zastrzeżeń. 
Po zgłoszeniu zastrzeżeń Podmiot przetwarzający może według własnego uznania 
a. zaproponować innego podprzetwarzającego w miejsce odrzuconego podprzetwarzającego; lub 
b. podjąć działania w celu rozwiązania problemów zgłoszonych przez Administratora danych, które wyeliminują jego zastrzeżenia. 
(5) W przypadku niewykonania przez podprzetwarzającego ciążących na nim obowiązków w zakresie ochrony danych, Podmiot przetwarzający - zgodnie z postanowieniami dotyczącymi odpowiedzialności w umowie głównej - ponosi pełną odpowiedzialność wobec Administratora danych za wykonanie zobowiązań ciążących na podprzetwarzającym. 
(6) W przypadku zlecenia przez Podmiot przetwarzający czynności podprzetwarzającemu z państwa trzeciego (spoza UE/EOG), Podmiot przetwarzający stosuje mechanizmy przesyłania danych zgodne z art. 44 i nast. RODO. W szczególności, Podmiot przetwarzający w wystarczający sposób zabezpiecza wdrożenie odpowiednich środków technicznych i organizacyjnych w taki sposób, aby przetwarzanie danych spełniało wymagania RODO, zapewnia ochronę praw zainteresowanych osób, których dane dotyczą, prowadzi rejestr transferów danych i dokumentację stosownych zabezpieczeń. 
(7) W przypadku, gdy Podmiot przetwarzający zapewnia wystarczające zabezpieczenia np. na mocy standardowych klauzul umownych zgodnie z decyzją Komisji Europejskiej Nr 2010/87/UE lub standardowych klauzul ochrony danych zgodnie z art. 46 („standardowe klauzule ochrony danych”), Administrator Danych niniejszym udziela Podmiotowi przetwarzającemu pełnomocnictwa do zawarcia takich standardowych klauzul ochrony danych w imieniu i na rzecz Administratora danych. Ponadto, Administrator danych udziela Podmiotowi przetwarzającemu wyraźnej zgody na reprezentowanie odpowiedniego podprzetwarzającego przy zawieraniu takich standardowych klauzul ochrony danych. 

Uzasadnienie: 
Mając na uwadze oczekiwany przez Państwa standard usług serwisowych, w tym krótkie czasy reakcji i naprawy, globalne koncerny wykorzystują do świadczenia tych usług spółki ze swoich grup kapitałowych, w szczególności spółki będące producentami urządzeń – z ich unikalną wiedzą o danym produkcie/urządzeniu. Ewentualny dostęp do danych na urządzeniach zawsze odbywa się z poszanowaniem zasad wynikających z RODO. Mając powyższe na uwadze uprzejmie prosimy o wyżej opisana zmianę, która oddaje faktyczny model oczekiwanych przez Państwa usług serwisowych: 
Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację wzoru umowy. Zważywszy że Podmiot Przetwarzający będzie przetwarzał dane wrażliwe pacjentów, Administrator Danych nie wyraża ogólnej zgody na podpowierzenie danych osobowych przez Podmiot Przetwarzający innym podmiotom, jak również na przekazywanie danych osobowych przez Podmiot Przetwarzający do podprzetwarzających w państwach trzecich, przed zapoznaniem się z wykazem podprzetwarzających oraz uzyskaniem potwierdzenia, że podmioty te spełniają wymagania wynikające z RODO w celu zapewnienia bezpieczeństwa danych osobowych pacjentów. 

Administrator Danych nie wyraża ogólnej zgody na udzielenie pełnomocnictwa do podpisywania przez Podmiot Przetwarzający standardowych klauzul umownych w imieniu Administratora w celu transferu danych do państw trzecich. 
Pytanie 82
Dotyczy załącznika nr 1a do SIWZ, WARUNKI GWARANCJI I SERWISU, pkt. 1 
Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmniejszenie ograniczenia górnej granicy punktacji gwarancji do 5 lat? 
Przy obecnej konstrukcji kryteriów oceny ofert najbardziej premiowana jest oferta z najdłuższą gwarancją. W celu uzyskania jak najwyższej liczby punktów Wykonawcy oferują jak najdłuższy termin gwarancji, co przekłada się na przedstawienie niekorzystnej cenowo oferty w przedmiotowym postępowaniu i z dużym prawdopodobieństwem będzie prowadzić do znacznego przekroczenia przez nią kwoty jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie postępowania co finalnie może spowodować konieczność jego unieważnienia. 

Odpowiedź: Tak, Zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie ograniczenia górnej granicy punktacji gwarancji do 5 lat. 
Pytanie 83 
Punkt 241. dokumentu: Zalącznik 1a do specyfikacji 
"22 zestawy powlekanych soczewek antyrefleksyjnych. Zakres korekcji od -7 do +7 dioptrii w przyrostach co ½ dioptrii. 2 pary opraw z elastycznego plastiku (okulary).": 


Czy zamawiający dopuszcza interpretację zapisu jako: 

"22 pary soczewek powlekanych soczewek antyrefleksyjnych. Zakres korekcji od -7 do +7 dioptrii w przyrostach co ½ dioptrii. 2 pary opraw z elastycznego plastiku (okulary)"? 

Odpowiedź: Tak Zamawiający dopuszcza powyższą interpretacje wyjaśniając, że przez zapis w punkcie 241 rozumiał 22 pary soczewek powlekanych.   
Pytanie 84 
Czy Zamawiający wymaga przyłącza gazów medycznych w klatce Farradaya, jeżeli tak w jakim standardzie złącza i jakie gazy?

Odpowiedź: Tak. Zamawiający wymaga zainstalowania przyłącza gazów medycznych wewnątrz klatki Faradaya. Złącza zgodne z ogólno przyjętym standardem w NSSU w zakresie min. tlen, próżnia, powietrze.
Pytanie 85 

Czy Zamawiający wymaga dodatkowych przepustów w filtrze RF kaltki faradya, jeżeli tak proszę podać liczbę rodzaj przepustów/rodzaj planowanych do przyłączenia urzadzeń?

Odpowiedź: Zamawiający wymaga przepustów w ilości umożliwiającej co najmniej podłączenie dodatkowych akcesoriów wymienionych w  niniejszym postępowaniu jako wyposażenie aparatu.  
Ponadto, zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający modyfikuje specyfikacje w Opisie przedmiotu zamówienia (stanowiący załącznik nr 1a do specyfikacji) w punkcie „Uwagi i objaśnienia” dodany zostaje zapis:
- Gdziekolwiek w Opisie przedmiotu zamówienia przywołane są normy, lub nazwy własne lub znaki towarowe lub patenty lub pochodzenie, źródło lub szczególny proces, który charakteryzuje produkty dostarczane przez konkretnego Wykonawcę, Zamawiający dopuszcza rozwiązania równoważne.
W załączeniu przekazuję:

· Opis przedmiotu zamówienia (stanowiący załącznik nr 1a do specyfikacji) uwzględniający powyższe odpowiedzi i wprowadzone zmiany,
· Załącznik numer 2 do Umowy,

· Dokumentację techniczną.

Termin składania ofert uległ przedłużeniu do dnia 5.03.2019 r. do godz. 11:00. Otwarcie ofert nastąpi w dniu 5.03.2019 r. o godz. 11:00. Pozostałe informacje dotyczące składania 
i otwarcia ofert pozostają bez zmian.
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