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Numer sprawy: DFP.271.74.2018.ADB                                                      Kraków, dnia 06.09.2018 r.
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę materiałów okulistycznych.
1. Wybrano następujące oferty:
	Nr części
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena brutto [zł]

	Część 3
	J. Chodacki, A. Misztal, „MEDICA” Sp.j.

ul. Przemysłowa 4A

59-300 Lubin
	325,00 zł

	Część 4
	VALEANT PHARMA POLAND

Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

ul. Przemysłowa 2

35-959 Rzeszów
	77 760,00 zł

	Część 5
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	42 768,00 zł

	Część 6
	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	53 686,80 zł

	Część 7
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	523 292,40 zł

	Część 8
	Polymed Polska Sp. z o.o.

ul. Warszawska 320a

05-082 Stare Babice
	46 388,50 zł

	Część 9
	VALEANT PHARMA POLAND

Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

ul. Przemysłowa 2

35-959 Rzeszów
	6 607,30 zł

	Część 10
	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	193 212,00 zł

	Część 11
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	377 136,00 zł

	Część 13
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	971 453,52 zł

	Część 14
	Polymed Polska Sp. z o.o.

ul. Warszawska 320a

05-082 Stare Babice
	74 940,00 zł

	Część 15
	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	14 001,12 zł

	Część 16
	INOV8 Sp. z o.o. Sp. komandytowa

Mińska 48 lok. 1U

03-808 Warszawa  
	26 784,00 zł

	Część 17
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	54 999,00 zł

	Część 18
	Millieumed Spółka z o.o.

ul. Raszyńska 14/15

05-500 Piaseczno  
	72 900,00 zł

	Część 19
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	16 545,60 zł

	Część 20
	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	15 600,00 zł

	Część 21
	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	46 116,00 zł

	Część 22
	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	13 003,20 zł

	Część 23
	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	343 278,00 zł

	Część 24
	Skamex Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź
	8 166,00 zł

	Część 25
	PANEP s.r.o.

ul. Brnenska 1246

665 01 Rosice koło Brna, Republika Czeska
	112 320,00 zł 

	Część 33
	Skamex Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź
	2 420,00 zł


Uzasadnienie wyboru oferty: oferty wybrane w poszczególnych częściach otrzymały maksymalną liczbę punktów, wyliczoną w oparciu o kryteria oceny ofert określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty:

	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Nr części

	1
	Medtronic Poland Sp. z o.o.

ul. Polna 11

00-633 Warszawa
	Część 37

	2
	Skamex Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź
	Część 24 
Część 33 

	3
	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	Część 20 
Część 21
Część 22 

	4 
	VALEANT PHARMA POLAND

Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

ul. Przemysłowa 2

35-959 Rzeszów
	Część 4
Część 9


	5
	Millieumed Spółka z o.o.

ul. Raszyńska 14/15

05-500 Piaseczno
	Część 18

	6
	CONSULTRONIX S.A.

ul. Przemysłowa 17

32-083 Balice
	Część 20 
Część 25 
Część 31 
Część 32 

	7
	J. Chodacki, A. Misztal, „MEDICA” Sp.j.

ul. Przemysłowa 4A

59-300 Lubin
	Część 3 

	8
	Konsorcjum: 

Citonet-Kraków Sp. z o.o.

ul. Gromadzka 52

30-719 Kraków (Lider)

Toruńskie Zakłady Materiałów Opatrunkowych S.A.

ul. Żółkiewskiego 20/26

87-100 Toruń (Członek)


	Część 25
Część 29

	9
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	Część 5 
Część 7
Część 11 
Część 13
Część 16 
Część 17 
Część 19
Część 20 

	10
	Agencja Naukowo-Techniczna

SYMICO Sp. z o.o.

ul. Powstańców Śląskich 54a/2

53-333 Wrocław
	Część 20

	11
	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	Część 6
Część 10 
Część 15
Część 20 
Część 23 

	12
	INOV8 Sp. z o.o. Sp. komandytowa

Mińska 48 lok. 1U

03-808 Warszawa
	Część 16 
Część 32 

	13
	LOHMANN & RAUSCHER Polska Sp. z o.o.

ul. Moniuszki 14

95-200 Pabianice
	Część 30 

	14
	Polymed Polska Sp. z o.o.

ul. Warszawska 320a

05-082 Stare Babice
	Część 8
Część 14 
Część 20 

	15
	PANEP s.r.o.

ul. Brnenska 1246

665 01 Rosice koło Brna, Republika Czeska
	Część 25 


3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 

	
	Liczba punktów w kryterium cena
(100%)
	Razem

	Część 3

	J. Chodacki, A. Misztal, 
„MEDICA” Sp.j.

ul. Przemysłowa 4A

59-300 Lubin
	100,00
	100,00

	Część 4

	VALEANT PHARMA POLAND

Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

ul. Przemysłowa 2

35-959 Rzeszów
	100,00
	100,00

	Część 5

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa  
	100,00
	100,00

	Część 6

	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	100,00
	100,00

	Część 7

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa   
	100,00
	100,00

	Część 8

	Polymed Polska Sp. z o.o.

ul. Warszawska 320a

05-082 Stare Babice
	100,00
	100,00

	Część 9

	VALEANT PHARMA POLAND

Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością

ul. Przemysłowa 2

35-959 Rzeszów
	100,00
	100,00

	Część 13

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa    
	100,00
	100,00

	Część 14

	Polymed Polska Sp. z o.o.

ul. Warszawska 320a

05-082 Stare Babice
	100,00
	100,00

	Część 16

	INOV8 Sp. z o.o. Sp. komandytowa

Mińska 48 lok. 1U

03-808 Warszawa  
	100,00
	100,00

	Część 17

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa    
	100,00
	100,00

	Część 18

	Millieumed Spółka z o.o.

ul. Raszyńska 14/15

05-500 Piaseczno  
	100,00
	100,00

	Część 19

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa    
	100,00
	100,00

	Część 20

	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	100,00
	100,00

	Polymed Polska Sp. z o.o.

ul. Warszawska 320a

05-082 Stare Babice
	97,43
	97,43

	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	90,28
	90,28

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa    
	73,45
	73,45

	Część 21

	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	100,00
	100,00

	Część 22

	MDT Sp. z o.o.

ul. Skośna 12A

30-383 Kraków
	100,00
	100,00

	Część 23
	
	

	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	100,00
	100,00

	Część 33

	Skamex Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź
	100,00
	100,00


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, każda powyższa oferta otrzymała punkty w kryterium oceny ofert zgodnie ze sposobem określonym w Specyfikacji.
	
	Liczba punktów w kryterium cena

(60%)
	Liczba punktów w kryterium jakość

(40%)
	Razem

	Część 10

	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	60,00
	40,00
	100,00

	Część 11

	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	60,00
	40,00
	100,00

	Część 15
	
	
	

	OPTOtech Medical

Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Św. Barbary 18

32-020 Wieliczka
	60,00
	40,00
	100,00

	Część 24

	Skamex Sp. z o.o. Sp.k.

ul. Częstochowska 38/52

93-121 Łódź
	60,00
	40,00
	100,00

	Część 25
	
	
	

	PANEP s.r.o.

ul. Brnenska 1246

665 01 Rosice koło Brna, 
Republika Czeska
	60,00
	40,00
	100,00


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, każda oferta otrzymała punkty w poszczególnych kryteriach oceny ofert zgodnie ze sposobem ich przyznawania, określonym w Specyfikacji, oraz na podstawie oceny poszczególnych cech/parametrów.

4.   Z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia wykluczono następującego wykonawcę:
	Oferta nr 6
	CONSULTRONIX S.A.

ul. Przemysłowa 17

32-083 Balice
	Część  20

Część  25

Część  31

Część  32


Uzasadnienie prawne: art. 24 ust. 1 pkt. 12 ustawy Prawo zamówień publicznych.
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie wykazał braku podstaw wykluczenia. Złożone oświadczenie – Jednolity Europejski Dokument Zamówienia został przesłany nieprawidłowo -   w formacie dokumentu programu Microsoft Word (.doc). W odpowiedzi na wezwanie do uzupełnienia oświadczenia (Jedz) z dnia 26.07.2018 r., Wykonawca ponownie przesłał oświadczenie w formacie dokumentu programu Microsoft Word (.doc), Zamawiający zaś wymagał zgodnie z pkt 10.4.2 specyfikacji formatu „.pdf”.
5.   W postępowaniu odrzucono następujące oferty:
	Oferta nr 1
	Medtronic Poland Sp. z o.o.

ul. Polna 11

00-633 Warszawa
	Część 37


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Zamawiający wymagał zaoferowania szwu o grubości 6/0, natomiast złożone przez Wykonawcę materiały firmowe i próbki potwierdzają grubość szwu 7/0. 
W odpowiedzi na wezwanie Zamawiającego do uzupełnienia materiałów firmowych i próbek z dnia 16.08.2018 r., Wykonawca nie złożył próbki potwierdzającej grubość szwu 6/0.
	Oferta nr 6
	CONSULTRONIX S.A.

ul. Przemysłowa 17

32-083 Balice
	Część  20

Część  25

Część  31

Część  32


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 5 oraz pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: oferta została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia oraz treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Złożone oświadczenie – Jednolity Europejski Dokument Zamówienia został przesłany nieprawidłowo -   w formacie dokumentu programu Microsoft Word (.doc). W odpowiedzi na wezwanie do uzupełnienia oświadczenia (Jedz) z dnia 26.07.2018 r., Wykonawca ponownie przesłał oświadczenie w formacie dokumentu programu Microsoft Word (.doc), Zamawiający zaś wymagał zgodnie z pkt 10.4.2 specyfikacji formatu „.pdf”.
	Oferta nr  8
	Konsorcjum: 

Citonet-Kraków Sp. z o.o.

ul. Gromadzka 52

30-719 Kraków (Lider)

Toruńskie Zakłady Materiałów Opatrunkowych S.A.

ul. Żółkiewskiego 20/26

87-100 Toruń (Członek)
	Część 25


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Zamawiający żądał w części 25 złożenia próbek, które miały zostać wykorzystane przy ocenie ofert w kryterium „Jakość” oraz przy ocenie zgodności oferowanych wyrobów ze specyfikacją. W zakresie części 25 poz. 2 Zamawiający wymagał jednej kieszeni jednokomorowej samoprzylepnej, a Wykonawca umieścił w zestawie 2 kieszenie zintegrowane z obłożeniem i 1 kieszeń jednokomorową samoprzylepną.

Próbki wymienione w pkt. 10.2.3. Specyfikacji stanowią ofertę, w związku z tym nie podlegają procedurze uzupełnienia, określonej w art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych.

	Oferta nr 8
	Konsorcjum: 

Citonet-Kraków Sp. z o.o.

ul. Gromadzka 52

30-719 Kraków (Lider)

Toruńskie Zakłady Materiałów Opatrunkowych S.A.

ul. Żółkiewskiego 20/26

87-100 Toruń (Członek)
	Część 29


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Na wezwanie o dokumenty z dnia 25.07.2018 r. materiały firmowe zakresie części 29 nie zostały złożone.
W odpowiedzi na wezwanie Zamawiającego do uzupełnienia materiałów firmowych z dnia 16.08.2018 r. wykonawca w złożonych materiałach firmowych nie potwierdził informacji z ilu nitkowej gazy wykonany jest opatrunek.
	Oferta nr 9
	ALCON Polska Sp. z o.o.

ul. Marynarska 15

02-674 Warszawa
	Część 16


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Wykonawca nie potwierdził w złożonych materiałach firmowych i próbkach, że zestaw oferowany w poz. 1 posiada pojemnik z gazem SF6 a zestaw oferowany w poz. 2 posiada pojemnik z gazem C3F8.
W odpowiedzi na wezwanie Zamawiającego do uzupełnienia materiałów firmowych i próbek z dnia 16.08.2018 r. wykonawca w złożonych materiałach firmowych i próbkach nie potwierdził, iż oferowany asortyment spełniania wymagania Zamawiającego w zakresie części 16. Wykonawca potwierdził, że posiada tylko zestawy do podawania gazu, bez pojemników z gazem SF6 do poz. 1 i C3F8 do poz. 2 w części 16.

	Oferta nr 10
	Agencja Naukowo-Techniczna

SYMICO Sp. z o.o.

ul. Powstańców Śląskich 54a/2

53-333 Wrocław
	Część 20


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 

Zamawiający żądał próbki noża zakrzywionego typu Crescent – zgodnie z opisem zawartym w arkuszu cenowym, Wykonawca złożył zaś próbkę noża prostego typu Crescent.
W odpowiedzi na wezwanie do uzupełnienia próbki z dnia 16.08.2018 r. wykonawca dostarczył próbkę noża zakrzywionego typu SLIT dla poz. 2 w zakresie części 20.

	Oferta nr 12
	INOV8 Sp. z o.o. Sp. komandytowa

Mińska 48 lok. 1U

03-808 Warszawa
	Część 32


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Zamawiający żądał w części 32 złożenia próbek, które miały zostać wykorzystane przy ocenie ofert w kryterium „Jakość” oraz przy ocenie zgodności oferowanych wyrobów ze specyfikacją. 

Wykonawca nie złożył próbek.

Próbki wymienione w pkt. 10.2.3. Specyfikacji stanowią ofertę, w związku z tym nie podlegają procedurze uzupełnienia, określonej w art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych.

	Oferta nr 13
	LOHMANN & RAUSCHER Polska 
Sp. z o.o.

ul. Moniuszki 14

95-200 Pabianice
	Część 30


Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Zamawiający żądał w części 30 złożenia próbek, które miały zostać wykorzystane przy ocenie ofert w kryterium „Jakość” oraz przy ocenie zgodności oferowanych wyrobów ze specyfikacją. Próbki nie potwierdzają spełnienia wymagań Zamawiającego – brak wymaganego otworu umożliwiającego nałożenie rolki na prowadnicę.

Próbki wymienione w pkt. 10.2.3. Specyfikacji stanowią ofertę, w związku z tym nie podlegają procedurze uzupełnienia, określonej w art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych.

6. Postępowanie zostało unieważnione w zakresie części 1; 2; 12; 26-32; 34-39.
· Dotyczy części 1; 2; 12; 26-32; 34-39:
Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: nie złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu.
7. W częściach 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 21, 22, 23, 24 i 33 umowy w sprawie zamówienia publicznego mogą być zawarte niezwłocznie po przesłaniu zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W częściach 16, 20 i 25 umowy w sprawie zamówienia publicznego mogą być zawarte w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. 
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