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DFP.271.204.2018.AJ                                                                              Kraków, dnia 18.01.2019 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
dotyczy części  1 - 5 , 7 - 11, 13, 16

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę różnych produktów leczniczych do Apteki Szpitala Uniwersyteckiego w Krakowie.

1. Wybrano następującą ofertę:
	Nr. części
	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena brutto

	1
	2
	Abbvie Sp.z o.o. 

ul. Postępu 21 B, 02-676 Warszawa
	2 250 000,00 zł

	2
	1
	Sanofi – Aventis Sp. z o.o.

ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa
	571 536,00 zł

	4
	7
	Asclepios S.A. 

ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław 
	3 949 722,00 zł



	5
	6
	Konsorcjum:

Urtica Sp. z o.o. 

ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław

Polska Grupa Farmaceutyczna  S.A

ul. Zbąszyńska 3, 91-342 Łódź
	107 999,10 zł



	7
	6
	Konsorcjum:

Urtica Sp. z o.o. 

ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław

Polska Grupa Farmaceutyczna  S.A

ul. Zbąszyńska 3, 91-342 Łódź
	464 400,00 zł

	11
	8
	Salus International Sp. z o.o. 

ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice
	163 368,00 zł


Uzasadnienie wyboru: wybrane oferty otrzymały maksymalną liczbę punktów wyliczoną zgodnie z kryterium oceny ofert określonym w specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty w części : 1, 2, 4, 5, 7, 11
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Część

	1
	Sanofi – Aventis Sp. z o.o.

ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa 
	2 

	2
	Abbvie Sp.z o.o. 

ul. Postępu 21 B, 02-676 Warszawa 
	1 

	4
	Amgen Europe B.V 

ul. Domaniewska 50

02-672 Warszawa 
	4 

	6
	Konsorcjum: 

Urtica Sp. z o.o. (Lider)

ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław 

PGF S.A. 

ul. Zbąszyńska 3, 91-342 Łódź 
	5, 7 ,11

	7
	ASCLEPIOS S.A. 

ul. Hubska 44

50-502 Wrocław 
	4 

	8
	Salus International Sp. z o.o. 

ul. Pułaskiego 9, 40-273 Katowice
	11


3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 
Część 1
	Numer

oferty
	Liczba punktów w kryterium Cena (100%)
	Razem

	2
	100,0000
	100,0000


Część 2
	Numer

oferty
	Liczba punktów w kryterium Cena (100%)
	Razem

	1
	100,0000
	100,0000


Część 4
	Numer

oferty
	Liczba punktów w kryterium Cena(100%)
	Razem

	7
	100,0000             
	100,0000


    Część 5
	Numer

oferty
	Liczba punktów w kryterium Cena(100%)
	Razem

	6
	 100,0000   
	100,0000


     Część 7
	Numer

oferty
	Liczba punktów w kryterium Cena(100%)
	Razem

	6
	                      100,0000      
	100,0000      


      Część 11
	Numer

oferty
	Liczba punktów w kryterium Cena(100%)
	Razem

	6
	                        99,4024      
	 99,4024      

	8
	                      100,0000      
	100,0000      


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, każda powyższa oferta otrzymała punkty w kryterium oceny ofert zgodnie 
ze sposobem określonym w Specyfikacji

4. Z udziału w postępowaniu nie wykluczono żadnego wykonawcy.
5.  W postępowaniu  odrzucono następującą ofertę:
Oferta nr 4: Amgen Europe B.V ul. Domaniewska 50, 02-672 Warszawa – w zakresie części 4
Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt. ustawy Prawo zamówień  publicznych w związku z art. 73 § 1 i 781 § 1 Kodeksu cywilnego.
Uzasadnienie faktyczne: oferta jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. 
Zamawiający w punkcie 10.2. specyfikacji wymagał aby do oferty składanej w formie elektronicznej zostały dołączone dokumenty w formie oryginału podpisanego przez Wykonawcę kwalifikowanym podpisem elektronicznym pod rygorem nieważności. Złożony przez Wykonawcę formularz oferty przetargowej oraz arkusz cenowy został podpisany podpisem elektronicznym, który został przez Zamawiającego zweryfikowany negatywnie. Oświadczenie woli złożone w postaci oferty musi dla zachowania swojej ważności zostać podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Kwestię formy elektronicznej reguluje przepis art. 781 § 1 ustawy z dnia 23.04.1964 r. Kodeks cywilny, w którym zapisano, że dla zachowania formy elektronicznej danej czynności wystarczające jest złożenie oświadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
6.  Postępowanie zostało unieważnione w części 3, 8, 9, 10, 13, 16

     Uzasadnienie prawne: art. 93 ust 1 pkt. 1 ustawy prawo zamówień publicznych

     Uzasadnienie faktyczne: nie wpłynęła żadna oferta .
7. W części 4, 11  umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

8. W częściach 1, 2, 5, 7 umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta niezwłocznie po przesłaniu zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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