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NSSU.DFP.271.8.2019.KB

Kraków, dnia 03.07.2019 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę kompletu stacji medycznych wraz z wyposażeniem. 
1. Wybrano następującą ofertę:

	Nr Części 
	Nr Oferty
	 Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena brutto:

	1
	3
	Siemens Healthcare Sp. z o.o.

ul. Żupnicza 11, 03-821 Warszawa
	762 723,11 zł

	2
	4
	Alteris Spółka Akcyjna

Ul. Ceglana 35, 40-514 Katowice
	208 650,00 zł

	3
	5
	ULTRA-VIOL sp.j. Pietras, Purgał, Wójcik

95-100 Zgierz, ul. Stępowizna 34
	11 805,00 zł


Uzasadnienie wyboru ofert: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszych ofert 
na podstawie kryteriów oceny ofert określonej w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wybrane oferty otrzymały największą lub maksymalną liczbę punktów.

2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty: 

	Oferta 1
	Intelimedical Poland Sp. z o.o.

ul. Rzepakowa 26, 10-845 Olsztyn
	Część 1

	Oferta 2
	MediaNet Sp. z o.o. 
	Część 1


	Oferta 3
	Siemens Healthcare Sp. z o.o.

ul. Żupnicza 11, 03-821 Warszawa
	Część 1


	Oferta 4
	Alteris Spółka Akcyjna

Ul. Ceglana 35, 40-514 Katowice
	Część 1
część 2


	Oferta 5
	ULTRA-VIOL sp.j. Pietras, Purgał, Wójcik

95-100 Zgierz, ul. Stępowizna 34
	Część 3



3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 

	
	Liczba punktów                            w  kryterium cena (60%)
	Liczba punktów  w kryterium Parametry techniczne i eksploatacyjne (20%)
	Liczba punktów  w kryterium

Warunki gwarancji

(20%)
	Łączna ilość punktów

	Część 1
	
	
	
	

	Siemens Healthcare Sp. z o.o.
	44,45
	20
	20
	84,45

	Część 2
	
	
	
	

	Alteris Spółka Akcyjna
	60
	20
	20
	100

	Część 3
	
	
	
	

	ULTRA-VIOL sp.j. Pietras, Purgał, Wójcik
	60
	20
	0
	80


Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, każda powyższa oferta otrzymała punkty w poszczególnych kryteriach oceny ofert zgodnie ze sposobem ich przyznawania, określonym w Specyfikacji oraz załączniku nr 1a do specyfikacji – Opisie przedmiotu zamówienia.

4. Z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia nie wykluczono wykonawców.
W związku z zastosowaniem procedury, o której mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający badał czy Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu tylko w przypadku, gdy jego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza.
5. W postępowaniu  odrzucono następującą ofertę:

Oferta 1- część 1 
Nazwa wykonawcy: Intelimedical Poland Sp. z o.o., ul. Rzepakowa 26, 10-845 Olsztyn
Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt  2  ustawy Prawo zamówień publicznych.
Uzasadnienie faktyczne: Treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Zamawiający zgodnie z pkt. 3.3 Specyfikacji wymagał zaoferowania sprzętu, który jest wyrobem medycznym dopuszczonym do obrotu i używania na terenie Polski zgodnie z postanowieniami ustawy z dnia 20.05.2010 r. roku o wyrobach medycznych. Zamawiajacy na podstawie pkt. 5 Formularza Oferty wezwał dnia 29.05.2019 do przedstawienia dokumentów potwierdzających, że oferowane przez Wykonawcę w części 1 monitory medyczne są wyrobem medycznym dopuszczonym do obrotu i używania na terenie Polski, zgodnie z postanowieniami ustawy z dnia 20.05.2010 r. roku o wyrobach medycznych. Wykonawca na wezwanie złożył wyjaśnienia wraz deklaracjami zgodności zaoferowanego sprzętu, w których wskazał, iż aktualnie nie zostało dokonane zgłoszenie/powiadomienie Prezesa Urzędu Rejestracji Produktów Leczniczych, Wyrobów Medycznych i Produktów Biobójczych oferowanych monitorów. 
Oferta 2- część 1
Nazwa wykonawcy: MediaNet Sp. z o.o., Ul. Św. Barbary 42/14 32-020 Wieliczka
Uzasadnienie prawne: 89 ust. 1 pkt. 1 i art. 89 ust. 1 pkt. 8 ustawy Prawo zamówień publicznych w związku z art. 73 § 1 i 78 § 1 Kodeksu cywilnego oraz art. 89 ust. 1 pkt. 7a ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie faktyczne: treść oferty jest niezgodna z ustawą oraz jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. 
Zgodnie z punktem 10.2. Specyfikacji Wykonawca zobowiązany był, do oferty składanej w formie elektronicznej, dołączyć odpowiednie dokumenty w formie oryginału podpisanego przez Wykonawcę kwalifikowanym podpisem elektronicznym pod rygorem nieważności. Dokumenty stanowiące ofertę nie podlegały procedurze uzupełnienia, określonej w art. 26 ust. 3 ustawy. 

Wykonawca załączył do oferty pliki o nazwach: jedz, krk, formularz oferty, odpis aktualny KRS, opis przedmiotu zamówienia, oświadczenie, potwierdzenie przelewu, zaświadczenie ZUS, zaświadczenie US w rozszerzeniu plik XADES, których Zamawiajacy nie mógł w żaden sposób otworzyć i zweryfikować. Wykonawca załączył również opis przedmiotu zamówienia w wersji edytowalnej, który nie zawierał podpisu. 

W związku z tym oferta wykonawcy jest niezgodna z art.10a ust 5 ustawy PZP, który wymaga aby m.in. oferta sporządzana była pod rygorem nieważności, w postaci elektronicznej opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym,  dodatkowo oferta wykonawcy jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów tj. art. 781 § 1 KC, w związku z art. 73 § 1 KC. W przypadku przedmiotowej oferty brak jest dokumentów (stanowiących ofertę) opatrzonych kwalifikowanym podpisem elektronicznym co oznacza, iż oferta jest nieważna.

Ponadto Wykonawca przedłużył termin związania ofertą bez jednoczesnego przedłużenia ważności wadium. 
Oferta 4 część 1 
Nazwa wykonawcy: Alteris Spółka Akcyjna

Uzasadnienie prawne: 89 ust. 1 pkt. 7a ustawy Prawo zamówień publicznych
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. Na prośbę Zamawiającego (z dnia 14.06.2019 r.) o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą, wykonawca poinformował Zamawiającego, iż nie wyraża zgody na przedłużenie terminu związania ofertą.

6. Umowa w części 1 w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Umowy w części 2, 3 mogą być zawarte niezwłocznie od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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