SZPITAL UNIWERSYTECKI
W KRAKOWIE

Dot.: Odpowiedzi na pytania ztozone w toku postepowania DZPR.424.23.2024

SPZOZ Szpital Uniwersytecki w Krakowie (Udzielajacy Zamowienie) w zwigzku z watpliwosciami

i pytaniami Oferentéw ztozonymi do postgpowania DZPR.424.23.2024 — konkursu ofert na udzielanie
swiadczen zdrowotnych z zakresu patomorfologii na rzecz Szpitala Uniwersyteckiego W Krakowie
wyjasnia, co nastgpuje:

1) Dotyczy § 1 ust. 6 o brzmieniu: ,0gdina liczba zleconych $wiadczeri zdrowotnych zalezna
bedzie od biezqcego zapotrzebowania Udzielajgcego Zamdwienie”.

Naszym zdaniem to postanowienie jest zbedne, gdyz zawsze Zespdt Patomorfologow
wykonywat wszystkie zlecone badania, bez koniecznoéci umieszczania tego zapisu W

umowie.

Udzielajacy Zaméwienie nie wyraza zgody na wykreslenie niniejszego postanowienia. Jednocze$nie
Udzielajagcy Zaméwienie wyjasnia, iz nie jest w stanie oszacowaé liczby zlecen w konkretnych
czasookresach obowigzywania Umowy, zgodnie wigc z powyzszym postanowieniem umowy moze
dojs¢ do ograniczenia liczby zlecanych badan.

2) Dotyczy § 2 ust. 3 o brzmieniu: ,Kontrolujgcy, z wyjqtkiem Kierownika Zakfadu muszq
posiadaé upowaznienie Dyrektora Udzielajgcego Zaméwienie do wykonywania czynnosci
kontrolnych przewidzianych niniejszym paragrafem, zas czynnosci kontrolne dotyczgce
spraw medycznych mogg by¢ wykonywane przez osobe, wykonujgcg zawdd medyczny”.

Zesp6t patomorfologéw oczekuje, ze stowa ,wykonujgcg zawdd medyczny” bedzie
zastgpiony stowami ,bedgcg lekarzem o specjalnosci z zakresu patomorfologii”. Tylko
lekarz patomorfolog moze skontrolowac prace innego lekarza patomorfologa, w
szczegdlnodci w zakresie wykonywania i jakosci udzielanych swiadczen.

Udzielajacy Zamowienie nie wyraza zgody, jednocze$nie aktualizacji ulega wzor umowy (§ 2 ust. 3),
ktéry otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

»3. Kontrolujacy, z wyjatkiem Kierownika Zakladu musza posiada¢ upowaznienie Dyrektora
Udzielajacego Zamowienie do wykonywania czynno$ci kontrolnych przewidzianych niniejszym
paragrafem, z zastrzezeniem, ze czynno$ci kontrolne dotyczace spraw medycznych moga by¢
wykonywane przez osobg, wykonujaca zawod medyczny, natomiast kontrola w zakresie wykonywania
i jakosci udzielanych §wiadczen moze by¢ wykonywana tylko przez lekarza posiadajgcego specjalizacje
w dziedzinie patomorfologii (lub II stopien specjalizacji) lub neuropatologii (w przypadku badan z
zakresu neuropatologii).”
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3) Dotyczy § 4 ust. 6 o brzmieniu:,, Ponadto Strony dopuszczajg, w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach, wykonywanie swiadczen w trybie zdalnym. Strony zgodnie i w porozumieniu
ustalajg nastepujgce zasady organizacji udzielania swiadczen w trybie zdalnym”.

Ogolne postanowienia dot. organizacji $wiadczen w trybie zdalnym zawieraja ust. 7 — 10,
w szczegolnosci w zakresie sprzetu i danych osobowych. Natomiast, z uwagi na brak mozliwosci
stworzenia abstrakcyjnych postanowien umownych, ktére precyzyjnie reguluja wszystkie mozliwe
zdarzenia w trakcie zdalnego udzielania §wiadczeh szczegdtowy sposdb wykonywania tych Swiadczen
w konkretnych przypadkach bgdzie ustalany w toku biezacej realizacji umowy pomigdzy Przyjmujacym
Zamowienie a Kierownikiem Zaktadu. Ponadto do udzielania $wiadczen w trybie zdalnym stosuje sig¢
w odpowiedni sposob ,,0g6Ine” postanowienia umowy.

W celu rozwiania watpliwosci wzor umowy zostaje zaktualizowany poprzez dodanie § 4a, do ktérego
zostaja przeniesione ust. 6-10.

Dotyczy § 5 ust. 2 lit. m)—n) o brzmieniu:

m. Prowadzenia szkolen specjalizacyjnych (pod warunkiem, ze nie zakfoci to

3 - s l
wykonywania swiadczen zdrowotnych)’,
n. sprawowanie nadzoru nad lekarzami w trakcie specjalizacji”.
” v

Ponadto oczekujemy doprecyzowania postanowienia § 5ust. 30 brzmieniu: , Przyjmujgcy
Zamdwienie przyjmuje do wiadomosci, iz Udzielajgcy Zamowienie uczestniczy W

przygotowywaniu 0s6b do wykonywania zawodu medycznego, na zasadach okreslonych

w odrebnych przepisach oraz moze uczestniczy¢ w doskonaleniu zawodowym
przedstawicieli innych zawodow. Przyjmujgcy Zamdwienie majgc na wzgledzie z.danie
poprzednie bedzie wspdipracowac z Udzielajgcym Zamowieniem w wyzej wymienionym
zakresie.”

Na czym ma polegac to wspotdziatanie i wspotpraca? Obecne brzmienie jest zbyt ogolnie
sformutowanie, dajace mozliwosci do nieograniczonego obarczania nas obowigzkami i

tym samym odpowiedzialnoscig.

Udzielajacy Zamoéwienie nie wyraza zgody, gdyz jednym z zadan statutowych Szpitala jako osrodka
klinicznego jest m.in. ksztalcenie kadr medycznych. Jednocze$nie wyjasnia, ze odrgbng kwestig jest
posiadanie statusu Kierownika Specjalizacji i w sposob oczywisty niniejsza umowa nie reguluje zadan
Kierownikow Specjalizacji. W przypadku, gdy Oferent Lekarz-specjalista patomorfologii bedzie
Kierownikiem Specjalizacji lekarza w trakcie specjalizacji zawarta zostanie z nim odr¢bna umowa
okres$lajaca zakres obowigzkow, uprawnien oraz zasady ustalania wynagrodzenia.

Wyzej wskazane postanowienia dotycza nie tylko szkolen lekarzy w trakcie specjalizacji (ale rowniez
potencjalnie innych zawoddw) jak rowniez sytuacji w ktorych Oferent-Lekarz specjalista, niebedacy
Kierownikiem Specjalizacji bedzie (np. w wyniku planowanej nieobecnosci wiasciwego Kierownika
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Specjalizacji) ,,pomagal” lekarzowi specjalizujacemu si¢ w wykonywaniu czynnosci, czy sprawowat
nad nim nadzor.

Odnosnie rzekomej odpowiedzialnos$ci za lekarzy w trakcie specjalizacji to kwestie odpowiedzialno$ci
Oferenta-Lekarza Specjalisty regulowane sa w § 9 Umowy. Zgodnie z nim ,,1 Przyjmujacy Zamowienie
ponosi odpowiedzialnos¢ jezeli wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy ze swej
winy wyrzadzil pacjentowi lub osobom trzecim szkode w trakcie badz w zwigzku z wykonywaniem
czynnos$ci objetej niniejszag umowa”. Oferent nie odpowiada za sytuacjg, w ktorej szkoda zostata
wyrzadzona bez jego winy, albo w ogole bez jego udziatu (np. wskutek niewykonania przez lekarza
rezydenta jego zalecen).

Dotyczy § 5 ust. 2 lit. p) 0 brzmieniu: , Wykonywania innych czynnosci (zwiqzanych z
dziatalnoscig Zaktadu) zleconych przez Kierownika Zaktadu/Zastepce Dyrektora ds.

Lecznictwa”. o | N
Zespot patomorfologow oczekuje usuniecia tego postanowienia, gdyz w Sposo
szczegétowy i precyzyjny zostaty w poszczegélnych postanowieniach umowy

wyszczegolnione wszystkie czynnosci, jakie maja wykonywac cztonkowie Zespofu

Patomorfologdw w zakresie $wiadczen zdrowotnych, ktérych dotyczy umowa.
Kwestionowany zapis daje prawo do nieograniczonego narzucania nowych obowigzkow,
zaréwno zwigzanych z dziatalnoscia leczniczg Zaktadu, jak i dziatalnoscig naukowsa,

dydaktyczna, administracyjna, statystyczna, i kazdg inng.

Umowa nie precyzuje, poniewaz jest to niemozliwe, wszystkich sytuacji, ktore moga zaistnie¢ w trakcie
jej realizacji. Poniewaz Zespol Patomorfologéw udziela $wiadczen na podstawie kontraktow
cywilnoprawnych, a nie umowy o prace, Kierownik Zaktadu musi posiada¢ kompetencje opisane w
umowach (nie wynikajg one wprost z Kodeksu Pracy) majace na celu umozliwi¢ wtasciwg organizacje
pracy w zaktadzie. Kierownik nie jest natomiast uprawniony do dowolnego zlecania Zespotowi
abstrakcyjnych czynno$ci w zaden sposob niezwigzanych z praca Zaktadu. Udzielajagcy Zamdwienie
rozumiejgc jednak watpliwosci Zespotu Udzielajacy Zamowienie doprecyzowuje postanowienie § 5 ust.
2 lit. p) i otrzymuje ono nowe brzmienie:

p) Wykonywania innych czynno$ci (w zakresie uprawnien oraz zadan lekarza specjalisty patomorfologii
i zwigzanych z dzialalno$cia Zaktadu) zleconych przez Kierownika Zaktadu/Zastgpce Dyrektora ds.
Lecznictwa

Dotyczy § 10 ust. 11: prawo do wypowiedzenia umowy winno przystugiwac obu stronom,

a nie tylko Udzielajgcemu Zamowienie.

Prawo wypowiedzenia Umowy w obecnym brzmieniu przystuguje obu Stronom (§ 16 ust. 2 pkt 3)
WZOru umowy: z waznych powodow - wskutek oswiadczenia jednej ze stron, z zachowaniem 30
dniowego okresu wypowiedzenia ze skutkiem na koniec miesigca kalendarzowego, w_szczegélnosci
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gdy:). Jednakze w celu rozwiania watpliwosci interpretacyjnych do w/w punktu zostaje dodana lit. ¢)
0 brzmieniu:

»C) Z przyczyn lezacych po stronie Przyjmujacego Zaméwienie dalsze wykonywanie Umowy byloby
nieuzasadnione lub w znacznym stopniu utrudnione.”

Dotyczy § 11 — Zespot patomorfologéw oczekuje usuniecia tego paragrafu w ca{.oéci.
Zaréwno katalog kar umownych (podstawy zadania zapfaty), jakiich wysokosci, sg nie do
przyjecia.

Wysoce nieprecyzyjne i ocenne stwierdzenia typu: ,
naruszenie” sg wrecz sprzeczne z przepisami KC, dotyczacymi zapisow na kary umowne. .
Jezeli juz miatyby by¢ dopuszczalne kary umowne to musza to by¢ precyzyjnie nazwane |
oznaczone sytuacje, w ktérych mozliwe jest zadanie zapfaty kary umownej. Jezeli nie da
sie tego zrobi¢, to ten punkt w tej postaci nalezy usungc w catosci.

W poprawionym zapisie na kary umowne nalezy réwniez obnizy¢ wysokos¢ tych kar —

razqce naruszenie” czy ,inne

inaczej beda one miaty charakter szykany.

Szpital Uniwersytecki jako jednostka sektora finanséw publicznych zobowigzany jest do zabezpieczenia
wlasciwej realizacji (nalezytego wykonania) zawieranych uméw, pod rygorem zarzutu naruszenia
dyscypliny finansow publicznych. Niemozliwe jest wiec zupelne wykreslenie § 11 dot. kar umownych
(dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w dotychczas obowigzujacych umowach postanowienia o karach
umownych réwniez byty zawarte).

Przez razace naruszenie umowy Udzielajacy Zamowienie rozumie przede wszystkim skrajne przypadki
umyslnego (W tym skrajnie niedbatego) lub celowego nieprzestrzegania postanowien umownych, w
szczegolnosci w zakresie organizacji pracy w Zakladzie, samego udzielania $§wiadczen czy ich
dokumentowania albo uporczywe ,,drobne” naruszenia.

Przez naruszenie umowy Udzielajacy Zamoéwienie rozumie wszystkie te przypadki naruszen, ktdrym
nie mozna przypisa¢ cechy bycia ,razacymi”. W szczegdlnosci przyja¢ mozna, ze katalog kar za
»ZWykle” naruszenie, okreslony zostal zadaniami Przyjmujacego Zamoéwienie, w szczegdlnosci
okreslonymi w § 5 ust. 2 lit f) do I).

Ponadto podkreslenia wymaga fakt, iz zgodnie z § 11 ust. 6 przed naliczeniem kary umownej
Udzielajacy Zamowienie wzywa do podania przyczyn niewykonania/nienalezytego wykonania umowy
i decyzja o kwalifikacji naruszenia jako razace/”zwykte” podejmowana jest w konkretnej sprawie,
dopiero po przedstawieniu przyczyn przez Przyjmujacego Zamdwienie.

Odno$nie wysokosci kar umownych, to dostosowana ona zostata do szacowanego Sredniomiesiecznego
wynagrodzenia Przyjmujgcego Zamowienie oraz okreslona w analogicznej do innych kontraktow
indywidualnych zawieranych przez SU wysokosci. Jednakze, w celu rozwiania watpliwosci Oferentow
Udzielajacy Zamowienie aktualizuje § 11 ust. 2-4, ktore otrzymujg nastgpujace brzmienie:

2. W przypadku niewykonania Umowy Przyjmujgcy Zamowienie zobowigzany jest do zaplaty
Udzielajgcemu Zamowienie kary umownej w wysokosci 8 000 z¢ (za niewykonanie umowy Strony
rozumiejq nieprzystgpienie do wykonania umowy ze strony Przyjmujgcego Zamowienie).



sy
\—/

SZPITAL UNIWERSYTECKI
W KRAKOWIE

3. W przypadku razgcego naruszenia postanowien umowy Przyjmujgcy Zamowienie zobowigzany jest
do zaptaty Udzielajgcemu Zamowienia kary umownej w wysokosci 3 000 zi, za kazdy przypadek
naruszenia.

4. W innych przypadkach naruszenia umowy Przyjmujgcy Zamowienie zobowigzany jest do zaplaty
Udzielajgcemu Zamowienia kary umownej w wysokosci 1 500 zi, za kazdy przypadek naruszenia.



